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0. INTRODUCTION 2.

La dernidre assemblée plénidre de 1l'épiscopat frangais,
réunie & Lourdes du 23 au 30 octobre dernier, a traité
entre autres du prdbléme de 1'Action catholique. Le compte-
rendu des travaux a suscité diverses réactians tant de
la part des mouvements que du public. On parle & la fois
de démission de l'épiscorpat, d'invitation A une action
politique partisane, de salutation de la liberté accordée,
de manque d'appul du souffle missionnaire de l‘'Action
.~ catholique (l)..On sait en effet que les évéques avzient
‘" entamé @ﬂ dialogue avec les dlvers mouvements, en vuc de
mesurer les tensiohs plus ou moins évidentes entreAlaf."
) hiérarchie et les responsables des mouvements, tensions
se situant au niveau politique notamment. La dernidre
assembiée des évéqﬁes frangais, dans un but do claxrifier
publiquement la situation, a reconnu aux mouvementé,la
liberté de s'engager politiquement'en tant que mouvements,
ouvrant ainsi la vole au pluralismé.-De faiﬁ, les évéques
ont retiré le mandat officiel qui les reliait spécialement
" aux divers nouvements, tournant ainsi une'page de 1'Action
. catholique fondée par Pie XI. Ils ont finalement rafﬁfié
un état de fait qui existait pratiquement pour bon némbré
de mouvements d'Action catholique depuis 1968 déjé.»

Dans}ce travail; novs nous proposons de traiter du mandat
de 1'Action catholique &4 partir du document de Lourdes 1975.
Précisoné que la suppression du mandat ne touche Que la
France, mais que les conséquences d'une telle décision vont
‘8tre rossenties i plus ou moins brdve échéance dans les
autres pays ou l'Action catholique est implantée, aron
1'intérét de la décision des évéques frangais. '

Parlep du manaat va nous amener dans la premiéré partie
dé notre travail A analvser 1'événement de Lourdes 1975.
Nous partirons du document des évéques, analyseroné les
réactions des mouvements A la publication de ce texte et
concluerons par‘des remargues personnelles.

A partir d'une'ré?lexion personnelle, nous essayerons

de poser une hvpothdse dans la deuxi®me partie afin de

»




com;orendre plus profondément le probléme du mandat et
noﬁs vérifierons par la suite cette hypothdse dans une
recherche historique. Il s'agira en fzit de comprendre
lc mandat sous l'angle de la relation entre la hiérarchie
‘et le laicat, et de suivre 1l'évolution de cette relation.




1. Lourdes 1975
1.1 Le_document sur 1lAction catholicue (2)

L'Action catholique, institutionnelisée et définie en son
temps par Pie XI, puis redéfinie par Pie XII et par Vatican II,
se caractérise par : 1. un apostolat organisé du laicatb;

2. dont le but immédiat est l'évangélisation.intégfale; 3. en
coopération directe avec ia hiérarchie (3). Ia coopération )
direcfie avec la hiérarchie —ou unilon plus étroite & la'ch?rge

“apostolique de la hiérarchie (4)- a regu le nom de mandat (5).

"Selon Pau; VI, "l'AC a fait de ce rapport de collaboraﬁlon
quﬂlifiég_évec les pasteura de 1'Eglise sa note distinctive,
sa raison d'8tre"(6), ce qui a amené Pail VI 3 dire aux

>_ ﬁilitahfsid'hctioh catholique : "Vous &tes maintenant pourvus
d'un mandaf d'Egliso qu'il serait léche de résigner."(?)'

Situation paradoxale, si on se réfire & Lourdes 1975;'vu
gue les '‘évéques fianqais ¥y ont suppriné le mandat d'Aétion
catholique frangaise sans supprimer pour autant L'Action’

~catholique. On peut se demander ce qui 2 amené les évéqﬁcsj

4 la suppression et quel}es décisions vont en découler.

1.1 Le_rapvort introductif

Dans son ranport 1ntroduct1f, Mgr lMénager a parle des
orientations de l'Episcopat depuis le Concile et de ia ritu—
ation difficile qui en résulte pour les mouvemenus..

1.1.1.2 Lea orientations des asqﬂmbl@eq plénidres

Ds 1960 déja, 1l'Assemblde plénidre de l'episcopaﬁ‘ﬁ pris
une option missionnaiie face aux slgnes évidents de déehris-
tianisation. "Toute 1'E Eglise est missionnaire... Cela cﬁigé
des révisions audacieuscs des habitudes de éensée et d'action",
" disait la déclaration finale (8). L'option nissionnaire va

étre accentuée par la suite. Le Concile va reprendre le
probldme de'l'Egiise et 'de la mission vu sous das anv100
différente. En 1966 l'éplsconat insiste 3 nouveau pouxr que
toute 1'Eglise solt missionnalre et que l'Evangile soit lo
- levain dans 1a pite. Dis 1967, on assiste hu triomphe du
L structuralisme et'des_sciences humaines., L'Eglise pergoit




des difficultés dans l'accomplissement de sa nmiszion., Le
rapport de 1'éplscopat sur l'apostolat des laics va donner
céfte blanche au type de présence missionnaire que repré-

" sente 1l'Action catholique et va fixer trois objectifs :

" les phus. loin, les plus pauvres, les plus influents. Ia
volonté d'assurer cette présence missionraire va conduire

" les mouvements & privilégler la solidarité humaine zau sein

des milieux respectifs, ce qui va 8tre & la racine du malaise

avec 1'Episcopat.

,>;~1 1.1. 2 La situﬁtion difficile des mouvements

" Tes’ enquetes oréparatoires de 1'Assemblée de Lourdes 1975
 ont révélé la diversit$ des mouvements : mouvements de

";;jcunﬁs ot d'adultes, évolution et insexrtions daocédsaines

. .dif;ercntes, A cette diﬂersit5 s'ajoutent des points chauds.

. La foi n'est plus & l'origine des engagements temporela.
Elle n'intervient qu'ensulte pour stimuler ou critiquer. A la
‘lbase de l'action, on trouve la solidarité humaine, d'ou le

",risoue d'une fol inutile.

La solidarité humaine pousse les mouvements a faire un
choix pdlitique précis, Ceci ne va pas sans analysé emp:untée’
h telle ou telle idéologic, d'olt riscue de blocage éﬁtre
foi et idéologie. Comment convevoir l'autonomie des mauvcmant°
. et le 1ien avec la communaute ecclesia]e ? Comment vivre

le pluralisme ?. ‘ .
‘ Ia soliderité humaine doit s accompagner de l'annoncc et
‘jjdu discernement de la présence et de l'action de Jésus-Christ
dans les réalités collectives. Cela revient & dire que ‘
fl'evangellsation des milieux de vie est indlspensable, mais

qu'entend-on par 1% ? L'inoroyance généralisée dzns un

monde en mutation.demande une présence missionnaire bach
_‘sur la solidarité humaine, dans un milieu donné dans quucl

chrétiens. et 1ncroyants.cherchen£ Dieu ensemble.

A la suite du rapport introductif, les éviques se dont
retrouvds en carrefours d'échange‘pour s'interroger sur la
manidre dont ils accompagnent les mouvements, sur les enjeux




de cet accompagnement et sur les éclaircisséments A& appbrter 6.
pour  un accompagnement plus valsble. Le rdésultat des délibé-
rations a abouti 3 la suppression du mandat ¢*Action catholique

et & 1'élaboration d'un documdnt intitulé : “Kos convictions

a4 l'issue de notre réflexion sur L'Action catholique.”

1.1.2 Les _conclusions de 1'dviscopat

»Le document de Lourdes insiste sur les exigences d'une
relation entre foi chrétienne et projets humains, sur la
néce531té d'un tépoignage collectif au coeur des réalités
collectives, sur les exigences d'un pluralisme nécessa;re,

[ sur la nmcenuité d'une communion ecclésiale, sur le témoi— o

' ' gnage multiforme du peuple de Dieu au service de l‘Evanﬂile

" et sur la croissance d'une foi difficile. Inferesses par le’
probldme du'mandat; nous avons-porté toute notre attention

.sur la partie du document traitant de 1l'autonomie déquou- )
vements. Catte partie du document insiste sur la llberun ..
‘accordde aux mouvements, sur la Liberté de 1'151159 facc ‘

aux mouvements, sur le r0le des évéques et des nrétres '

face aux mouvements. )
1.1.2.1 Ia_ libertdé des mouvemenis

Jusqu'ici, seuls les militants vouvaient prendre dés( o ?
engagements pmlitiques. Leurs choix n'engagealent pag leg N
mouvements, wvu que ceux-oi ne pouvaient thécr:quement pas.
prendre positlon. Mala depuis 1968, poussés par 1'impor-

tance qua pris la politique et poussés aussl par les on-’
couragements indirects de la hidérarchie ljant le probléme
de la justice dans le monde et celui de l'évangelisat;on,
les mouvements ont ouvertement opris des engagemenus politi-
ques. Ce qui a par. exemple condult la Joc a prendra parti ’
pour la gauche lors des dernidres élections présidenticlles-:
frangaises., . U

" A Lourdes, les éveques ont reconru cet etat de fait et ont
rendu la liberté d'engagement aux mouvements tout en “Llour
demandant de/piendre des positions chohérentes avec ia»féi‘ .
de 1'Bglise, . ‘ : -

1.1.2.2 La_liberté de 1'Eglise face aux mouvements' u»~

Jusqﬁ'ici, les mouvements d'Action qatbolique'étaienﬁ ..



N

1'Eglise présente dans un milieu. Pie XI a2 déclaré & maintes
reprises au cours de sa lutte contre le totalitarisme
fasciste que toucher A 1'Bction catholique, c'était toucher
4 1'Eglise elle-méme. .

A Lourdes, les- év8ques laissent les mouvenments libres de
leurschoix, mais sous leur propre responsabllité, !M@mse si
les mouvements s'engagent de fagon cohérente avec la foi de
l'Eglise{\seul le groupe qui s'engage est reéponsablelde
son choix, et noh 1'Eglise comme telle. Cependant les dvBaues

" denmandent aux mouvements d'&tre non seulement soliduires avec

leur miiieu, mais'égalcmont avec 1l'Eglise en restant cn

" contéct avecd les évBques responsables et avec les aumanleru

. des mouvements.

1l.1.2. 3 Ie rdle des éveuues et des prétres

Jusqu‘ici, les mouvements dépendaient directement de la
hiPrarchie bien que les laics pouvaient agir de leur propve

'jvinltlatlve. Le mandat était le signe de la coopération directe

ayvec 1! apostolat hiérarchique sous ‘1e haute direction de
la hiérarchie.

Avec Lourdes 1975, ies év8ques, les prétres, événtuélle—
ment ieé'diacres, veulent servir les mouvements en favofi-
sant leur fidellué 4 1'Bglise et leur liberté, cele on les
accompagnent les 1nterrogeant au nom de l'Evangile ¢t de
la communlon ecclcqlale, en les contestant si néceasalre,

voo.en authentlflant, par leur témolgna&e face ‘au monde et h

1'Eglise, 1°' engage1ent des mouvenments comme venant de
chretlens souelaux d'une coherence avec la fol de l'Eglise.

1.1. 2 La réaction des mouvements

La JICF a été.le nremier mouvement d'Action cathoiique
4 rendre publique une "lettre ouverte 3 1'épiscopat™ ¢
réponse au document de Lourdes. Puis, les Journalistes

‘de 1a Croix ont.publié A leur tour une enquite effectude

auprés des dirigeants da sept mouvenents d'Action catholi—
que et de deux organismes n anpartenan* pas & 1’ &ction
catholique, effectuant ainsi un tri parml les quatro-vinpts‘

mouvements ou organismes qui figurent sur les 1istes des




diocd®ses. Nous avons essayé de faire une synthdse des
réponses publiées en effectuant les gegroupements suivants :
1. les évéques et l'expérience du réel; 2..la coopération
intra-ecclésiale; 3. le r8le de discernement attribué aux
évéques; 4. 1'identité humaine du prétre; 5. le démiasion
de 1'épiscopat. ’

1.1.2.1 Les évéques et 1'expérience du rdel

Les év8ques ont souligné 1'importance des engagemento
collectifs au sein des réalités collectives.

L'ACGF remarque la place privilégide qui est accordoc )
szpar les echues aux mouvenents d'Action catholique au sein
.. des réalités collectives. :

La. JEC reldve les points po»iflfs du document tels aue
"1a référence aux rdalitds teXlectives, la place accordéc
© . oux proééséﬁs sociaiisants, la reconnaissance de la dinen-~
pion politique de tout projet humain; la liberté d'enr"gﬂ~
ment accordde aux mouvements. - o

. Les CWR ont 1' impression que leéiévéques abordent lcnl
problnmcu de mznidre nouvelle etant plus enclins 2 écouter
. "les événements du temps prenent plutdt qu'a condamner dn
* haut de. la chaire.,

'ACO par contre, doute que les debats de Lourde ﬂnBvént
les evequeu kY s'interroger sur les Tagons de rester en
contact avee les réalités d'aujourd'hui du cdté des cpprl 5
IL'ACO & l'impression que 1'Eglise ne tient pas coupte de ed’

que les hommes peuvent lui apporter 2 travers leur rccherche

"et leu# expérience. C'est comme si tout allait de 1'Eglice.
vers les hommes. v . ’ ‘ )
Tes Equipes enseignantes trouvent que 1'Eglise est une

-, réalité extérieure au monde, réalité qui s*efforce de sfr

‘-_rendre.présente.'lls ne se reconnaissent pas dans cebtc
‘image dcbl'Eglise, image qui est celle fagonnée pérblcs &vé-

*. gques coupés du réel. ' ‘ o

) La JICF regrette que leur experience et 1 experience des

mouvenents d'Action catholique snécialisee n‘aient rvas éié

prises . en considération, spécialement en ce qui concernz le

-:probléme des tensions au sein des mouvements.
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1.1.2.2 Ia _coovération intra-ecclésiale

En ce qul concerne 1l'évolution des rapports entre 1la
hiérarchie et le laicat, 1'ACI considdre la suppression du
mandat comme la meilleure des choses, i condition qu'elle
soit suivie par "une coopération enthousiaste et moins
formellg pour le dynamisme de 1'Evangile."(10)

Du fait de la suppression du mandet et de la liberté
d'engagement accordée aux mouvements, leé CMR considérent

qu'une nouvelle phase a été inaugurée dans les relations

~entre la hiérarchie et le laScat. Le temps des interventlons

autorita:res et des anathemes est révolu. A la lecture des

' annexes publieesvavec le document de ILourdes, il est signi-
.Picatif de relever que les évéques cherchent 3 dialoguer

avec les mouvements. Les CMR en ddduisent que tout n'a pas
été dit a Loufdes et que l'on a'achemine vers la corespon—
sabilité effective dans le rospect des rdles de chacun.

Pour 1'ACGF la libertd d'engagément reconnue aux chrétiens

“.‘avec la possibilité d'assumcr totalement leur reaponaabilité

de baptioe est en fdit une reconnaissance du stotut pdulte
des chretions. Cette reconnaissance va &tre le germe d'unc

nouvelle communion ecclésiale recherchde & travers de

nouveaux moyens - de communication.

1. l 2. 3 Le r8le de di cornemnnt d&mribué aux _évégues

~ Les éveques se sont réserveq le droit d‘accompagner,
de eritiquer, d'authentifie“ les mouvements au nom de

“f 1'Bvangile, de la foi de leur ministdre.

L'ACI remarque que c'est une pure illusion. de croire

‘que "la parole et 1'action d'un évéque peuvent échapper

A une lecture politiquc"(ll)
La JEC affirme la méme chose. 8i les évéques "peuven* )

‘contester les positions que prennent lec mouvements, cela

suppose que.les év8ques ne sont pas eux-mémes 31tues
socialement que. les laics responsableq de leurs options
temporelles ne le sont plus au niveau de la foi"(12),’

Cela revient 3 considérer la fol comme un instrument
d'analyse. Pourtant les. évéques ont reconnu eux—memes oo

que l'EVanvile n'étalt pas neutre en matidre politique.




1.1.2.4 L'identité humaine du prétre

"5i les év8ques et les prétres sont au service de la f£i-
dé11té des mouvements A 1'Eglise et de leur liberté, tient-
on suffisamment compte de 1'identité humaine &es‘prétrco

engagés dans les mouvements ?

L'ACI pense que pour les prétres, la llberta mutuelle
de l'épiscopat et des mouvements est la pire des choses du
fait "qu'elle méconnalt l'aspiration de nombreux prétres
et religieuses i une 1dentite humaine."(13)

L'ACO; se plaint que les evaques cherchent & se distancer,'

‘é se désengager des mouvements et que de plus ils cherchent
& attirer les prgtres 3 leur quite. K

V La JEC reproche ‘aux évéques de’ vou’oir apérer dés':'
disc@rnements au non de la foi, ce qui suppose que. lcs
preures ‘sont avant tout oolidaires des évéques a cause de
leur foi et non des options des mouvements auxquels’ ila

' apfartlennent o ,,'

Les Equipes enseignantes se demandent ce que vont pcnser'
les prétres d'fAction catholique du vilisage paternalisfewque
leur'a faconné la hiérarchie en leur demandant deléon*%aler
la :C:Ldel:\.‘l.e des mouvementu com:ne 8'ils étaient situeu a
1'extérieur de ceux-ci. '

1.1.2. 5 La démiqqlon de 1'épiscovat

La supnre331on du mandat d'Action catholique a %6 yue
surbout comme uneademission de la part de la hiérarchic.
L'ACO considére que la suppression du mandat a davéntage
. 6t6 une libération des évBques que des mogvemehts vu que
ces dernidras sc sont 1libérés depuis longtemps. Hais cette
libdration est un éigne de désintéressement, de distanco, .
Q'extériorité de la part des dvéques pour le travail‘fait
en Action catholique. Les eveques laissent les mouvcmnnts
" se 'compromettre avec la gauche. L'ACO y voit une recun“ra-
tion possible du nrofit de 1'ensemb1e de 1'Eglise Bu de la
hiérarchie si la compromission réussit.

Les CMR sentent une attitude de distanciation: de la part

des éveques pour leé travail des mouvements. Il faut;attgndre

le dernier paragraphe pour. que les évéques disent clairement

10.




qu'ils se sentent personrellement concernés. ll;
Pour la JEC, les évéqgues n'onit pas voulu juger les mou-
vements, mais par contre, ils n'ont pas voulu prendre parbi.
Pour le CFPC, la liberté accordée aux mouvements aboutit

4 une impasse et & une démission de la part des évéques,
car le libéralisme des uns peut-il &tre compatible avec le
socizlisme des autres.

Pour la JICF, le texte de Lourdes est un constat d'échec
et une démission'de la part des évéques. 3i les évéques se
conténtent de dire que "chaque mouvement peut faire des choix
temoorela, mais qu'il n'y engage et n'y révile rien de toute
.vl';gllse : ol est l' glise ?v(14) - :

.1.3 Remargues nersonnelles

. 1.3.1 A _propos du document des évéques

A la lecture du document de Lourdes, on ne peut s'ennecher
d'étre frappé par les changements qul sont 1ntervenuq :'la
supnression du mandat, la libertd d'engagement reconnue aux
mouvenments; 1e rdle d'accompagnement, de critique, d’authen-
tification que s'attribue desormais la hiérarchie. I1 vy a peu
de temps encore, vouloir supprimer le mandat aurait été consim'
déré comme voulolr supprimer 11Aétion catholique. Or il n'en
est rien. Ce n'est:qu'une page tournée par rapport & l'Action
catﬁoiique définie ‘jadis par lgr Guerry. On peut alors sc
demander quelle est 1'intention qui znime les évéques ?

~--1.3.1.1 Non-identification de 1'Eglise avec la gauche

?rehiérement; on sent nettement de la part des évéques la

" volonté de ne paﬁ identifier 1'Eglise avec la gauche, conme

" elle 1'a été jadis avec la droite. Ce sont surtout léé mouve—
.ments d'Action cafhdlique épécialisée qui depuis 1968_prénnent _
de plus en plué position pour la gauche. L'ACO et la JOC, par ’
soupis de solidarité avec le milieu, ont par exemple ﬁfis
publiquement position en faveur du programme commun dc la gauche
en 1975. Ia JEC et le MRJC se sont engouffrés dans 1l‘ornidre
politique en 1968 déji, abandonﬂant "une problématique de for-

mation et d'action menée au nom des valeurs évangéliques de




1'humz=nisme chrétien, (...) a2u moment méme ol ils découvraient 12,

a4 juste titre, que la politique était le lieu nar excellence
de toute transformation de la société."(15) Un engagenent

ussi remarqué de la part de certains mouvements représentant

=op
ot

'Eglise dans leur milieu ne pouvait qu'amener les évéques

[N

[
o]

réciser leur position afin de ne pzs, par leur silence,
cautionner les mouvements et amener progressivement & un
éclatement de 1'Eglise dftl & la confusion gquasi générale.
I1 faut cependant rappeler que les évdques ne sont pas étran-
gers a4 cet dtat de fait. "C'est nous qui leur avons demandé
dtétre nréseﬂts et actifs 14 ol me joue l‘avenir de l'humanité“
rappelle lMgr Ménager dansz son rapport introductif (16)
Clest surtout ‘4 la suite de Vatican IT que les evecues ont
allsc l'imparthnce d'une option missionnaire oanq un monde .
rongé par l'incroyance généralisde. Rendus attentifs i cette
situation entre autre par les mouvements d'Action catholique,
ils ont pergu la nécessité d'un engagement pour 1avjusticé dans
le monde comme condition préalable a 1‘évangélisafion. En 1967,
ils ont propesé aux mouvements trois objectifs : 1es‘p1us‘loin,
les plus pauvres, les plus influents. Pour les mouvements,
‘cele devait signifier plus qu'une insertion dans leur milieu,
mais une solidarité humaine avec le milieu, solidarité vécue
4 travers un engagement politique.
’ A Lourdes, les évéques ont reconnu le r&le qu'ils ont joud
dans l'orientation présente des mouvements. Ils acceptent
que les mouvements prennent ouvertehent des positions polifiqﬁes,
mais ils se voient contraints de préciser que ces décisions
n'engagent pas 1'Eglise, mais Zeulement les mouvemenfs.

1.3.1.2 Fzvoriser la resvonsabilité

En'supprimqnt 1'Action catholique en méme temps que le mandat,

les évéques auralent privé 1l'Eglise d'ure présence et d'un
témoignage collectifs du christianisme au sein des realioév_
collectives.

Leur volontd de trouver, dans la ligne de Vatlcan II ~une
nouvelle forme de relation avec les mouvements atteste un
cheminement vers une nouvelle conception de la fesponsabilité
au sein de 1'BEglise et une recherche dans la définition du




r8le prosre qui revient 3 chaque fiddle (év@que, prétre, laic).
Le thame principaleque les évéques ont prévu de traiter &
- Lourdes 1976 est significatif &4 cet égard : Annonce et accueil
de la Parole de Dieu aujourd'hui : responsabilité de toute
1'Eglise et mipistdre Spiscopal. Les évlques se sendent compto
de l'urgence de la mission dans un monde qui se dit ecncore '
chrétien, mais qui ne vit plus de la Parole. Ils sentent
l'importénce d'unn présence et d'un témoignage organisds des
- chrétiens au sein des réalités collectives, mais comment
i conciétiéer cette Drééeﬁce et ce témoignage ? Jusqu'ici les
',GVQques donnaient aux mouvements dtAction cathollque unc ’
certalne orlentation sulvre. Actitiellement, cela n! est plus
) ﬁOSulDlG. Aussi blen les evequeu que les laics sons sousia
aux interrogations de 1'histoire (17). On passe par un temps
dfexpnrimentation sce sont en premier lieu les militante qui
: lﬁlfontidans le concret de leur engagement et non les 6v3qdes.
dg sont:par conséquéht aussi lec militants qui_sont'le plug
v'h néme ‘de déciddr de la manidre de s'engager. Les<é§6quen
-_isémblentﬁl'avoir éompris, si bien qu'ils laissent les mou-
" vements prendre 1eu décisions qu 'ils jugent ﬂndlupenuabWos,
cela sous leur propre responsabilité, eux, se 1imitanf h
9accompagner, critiquer, authentifier les mouvements.  Cette
'Aagon de . faire cst une reconnaissance du statut adultc dos
lalcs, et remet en cauge les relations entre une Fglise uni-
.quementtenseignanto et une Eglise uniquement onseignecu an
"5'achemine vers uno Eglise ol chacun est rosponsablc sclon
*' pes fonctions et ses capacités;cn'vue do la mission.

1.3.2 A'nforos de la réaction doq’ﬁouvementsd

A \z lecture des réactions des mouvemenuu d'Action catholiquo,
’i’on ne peut s empecher a'8tre frappe par certaines contra(ictionﬂ~
‘venant de la part. de° mouvements qui bénissent et maudisqcnt

A la fois JAla ouppféssion du mandat. et les CQnséQuencés qui on’
Q'découlent suivant que 12 déeision tourne A leur avantqph ou ) .
h leur désavantage (18). i : ’

1.3, 2. 1 Volonté des mouvements d'pngager 1'Eglise

Lorsque 1e8 mouvements narlent de demission de l'épiscopat
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c'est surtout le failt que les mouvements n'engageront désormaia 14.
plus.qu'eux-mémes qui est visé. On sent que les mouvements ont
envie d'engager 1'Eglise, c'est-a-dire détre cautionnés par
elle lorsqu'ils prennent parti pour la gauche. Lorsque 1'ACO
parle de récupération possible de son action par 1'Eglise,
‘on se demande s'il ne faudrzit pas y voir un désir des nouve-
ments de cautionner 1'Eglise et non l'inverse, Il féut recon—
naltre que 1l'on se débat en plein cléricalisme, méme s'il

est masqué. wes mquvements d'Action catholique seraient-ils
toute 1'Eglise ? En tout cas, ils reprochent aux évéquqé de
ne pouvoir représenter 1'BEglise dans leur milieuw, 2 lecur
_faécn. Ce qui est curieux, c'est que personne n'a protesté
lorsque les évéques, ensupprirent le mandat, ont rendu aux.’ h
‘mouvements’ 1a Libertd de s'engager. Parler de démission

de 1'épiscopat revient & affirmer un désir de retour & .

la période s'étendant de 1968 & 1975 oh 11 existait un
mandat cautionnant les mouvements alors que ceux-ci agis-— '
saient en toute liberté sans se soucier de cd qu'en pensait

la hiérarchie.

1.3.2.2 Quelle Eglise et quelle coopération ?

_ Les mouﬁemenfs considérent la suppresﬁion du mandat<comm0:
"le meilleure des choses en ce qui concerne les rappérts entre
la hiérafchie et le laicat. Ils sentent en effet que ;‘on ge |
Adirige vers une période de coopdration, voire de corespohsa;
‘bilité au sein de 1'Bglise. Le temps des interventionsjauto-
ritaires semblé révolu. Mais pour les mouvenents que signtfie
‘coopération avec la hiérarqhie ? Lorsque la hiérarchic rccon—
nalt aux mouvements la liberté d'engagement, lorsgu'elle
souligne 1l'imporiance des engagements collectifs au sein des
réalités collectives et la piace privilégide qui revienﬁ aux
mouvements dans ces mdmes réalités, lorsqu'elle reconnalt la
dimension ‘politique de tout projet humain, les mouvements
applaudissent, car ils se reconnaissent dans les affirmations
de la hiérarchie. Mais lorsque la hiérarchie s'attribue un
rdle de discernement 2u nom de 1'Evangile, les mouvenments
ne savent plus que faire de la coopérzation. Ils font remar- -
quer aux évéques que tout ce qu'ils diront ne peut échappef '




4 une lecture politigue et que la foi est alors considérde
comme un instrument d'analyse. N'est-ce pas effirmer fina-
lement la bienvenue d'un cautionnement de la part des év8ques

4 condition qu'il soit sans contrepartie ? On peut 3 nouveau

se demander quells image les mouvemenis se font de 1'Eglise ?(19)

En conclusion de la premidre partie, on peut dire que
Lourdes 1975 est un tournant de 1;histoire de 1l'Action
cahiiolique frangaise. Jusqu'ici, on ne concevait pas une
. Action catholique sans mandat; maintenant, ilvva falloir-

:-_ s'en_aqéoutumer. Pour certains, parler d'Action.cathoiiqué'
sags”ﬁéhdét va apparaitrqlcamme un non sens. C'eat'oﬁblief’
‘que l'Action catholigue est & l'origine une GntrepriSQ'fondéq
et dirigde par les laics, entreprise qui a €té insﬁitﬁtion—
nalisée et définie par les papes i un moment précis &g
1'histoire. ) o

Lourdes 1975 nous aura amené 3 nous demander queile a
ét$ le véritable sens du mzndat. Si on analyse Lourdes 1975,
on se rend compte que les évBoues cherchent 2 se reaituer
avec les laics dans une Bglise qui a pris conscience de
] 1'importance accrue de la mission dans un monde qui change.
- La tendance actuelle nous pousse vers une Eglise ol .chacun
est reéponsahle dans les limites de ses fonctions. ot de
ses capacités, ce qui amdne des changements dans la rolation
entre 1é hiérarchie et le laicat., 11 semble que lo mandat
dépend d'une relation entre la hiérarchie et le laZcat A a
un moment ‘donné de l'histoire, Dans lz deuxidme partie; -
nous allons poser cela comme hypothdse et essayer d'én )
véfifier le bien-fondé au cours de l'histoire. de 1}ﬁgbise."{:

i
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2. Pour convrendre le mandst 16.

2.1 Hvpoth®ge d'explication

A la suite de 1l'analyse du document de Lourdes 1975, le
mardat d'Action catholique qui vient 4'&tre supprimé nous
avvarait comme le reflet d'une conception des rapports
entre la hiérarchie et le laicat gue l'on pouvait avoir A
une époque Be 1'histoiredde 1'Eglise. Pour comprendre le
mandat ~-sa naissance et sa disparition- nous posons l'hypo-
thise qu'il faut suivre 1'évolufion de la relation enfre la
hlerarchie et 1e laicat au cours de l'histoire. Nous avons
falt dépendre cette relation de variables qul sont de véri- »
tables pdles influencant la relation envisagée. D'egtree,
ces variables ne brétendent pas &tre exhaustives ni toujoufs
adéquéteé; nous pourrona.juger de leur valeur 2 tré?ers la
vérification. Ces variables nous permettent cependaht”do
mieux comprendre non seulement le mgndat, mais encore le"

décisions qui oht été prises a Lourdes.

. Cs.qui ﬁolarise la relation hiérarchie/laicat, clest
1'importance de la mission vefis le monde. L'Eglise n'est-
pas une société fermée sur elle-méme. Elle est au contraire
. orientéd vers le monde. Elle cherche i apporter la boﬁné
nouvelle du salut en Jésus-Christ. Par 13, elle cherche &
sanctifierles hommesQ Elle cherche-aussi & sauvegarder -
et & faire progresser la société. Elle tend ainsi au renou-~
vellement chrétien de 1l'ordre temporei(20). Lz hiérarchie
et le laicat vont % luur manidre coordonner leurs efforts
vour assurer la mission. Tantdt la hiérarchie aura une
importance plus grande au sein de 1'Eglise, tantﬁt'il v
aura dquilibre entre la hiérarchie et le laicat en vue de
la mission. Cette relation va dépendre de 1'impact deq
hérésies au sein de 1'Eglise, du degré de culture des laies,
de 1l'autonomie reconnue du monde, de la mission de 1'Eglise
devant s'exercer dans un monde accueillant ou hostile, dans
un mondp oli elle est minoritaire ou majoritaire.

Lo mission de 1'Eglise au monde peut avoir lleu_déﬁs un

milieu hostile ou dans un milieu accueillant. Ainsi, de nos




Jours, 11 est trds difficile & i'évangdliser un milieu comme
le nmilieu ouvrle*, qui a ure culture et pa passé de lutte
provres, et qui identifie bien souvent religion et opium
du peuple. Il est relativement plus facile d‘évangdliser
ure vopulsztion chrétienne de tragition, qui vit encore im-
parfaitenent de la foi.

Ia mission de 1'Eglise vpeut avoir lieu dzns un monde &
majorité ou A minorité chrétienrs. Ious parlerons de monde
clos ou ouvert. Ainsi, a2ux premiers sizcles, la religion
chrétienie n'est qu'une religion varmi d'autres dans 1'Empire
romain.lﬁ'Eglisg est donc minoritaire. Au moyen Age, tout
le monde va &tre chrdtten, ol du moins se dit tel. L’Egliée
est donec majoritaire. ‘

Le degré de culture de la population marie au cours des
dges. Ainsi au moyen Age, la culture sera surtadt entre les
mains des moines et des clercs qul seront ainsi parmi_les
seuls & &tre cultivés. Aujourd'hui, dans nos pays occidentaux,
nous bénéficions tous de l'enseignement obligatoire et des
‘mass media. )

L'autonomie du monde face A4 1'Eglise varle au cours de
l'histoire. Ainsi, au temps de Galilde, i'Eglise se croyait
compétente dans tous les domaines. De nos jours, l'Eglise
reconnait que la stience a ses lois proopresw

Les hérésies quksse déclarent au -cours des sidcles in-

- fluencent & leur manidre la vie de 1'Eglises Ainsi, la
réforme protestante va durcir,du 2548 catholique,la conception
que 1'on a du lalcat.

Les variables que nous avons énumérdes vont influencer la
relation entre la hidrarchie et le laicat suivant leur orien-
" tation et leur importance. Les hérésies affermiront pour un

temps le- poﬂv01r des 4véques. Une majorité de laics cultivés
" va tendre & favoriser une importance plus grande dn laicat
dans la.vie de 1'Eglise. L'autonomie dzuplus en plus grande
du monde ‘dans le domaine scientifique va réduire 1e'chémp
gsounis & 1'enseignement des évfques. L'imnortance de 1'E 1ise
dans un milieu et l'accueil qui lui est réserve va. 1nf1unr

sur la part confide aux lalcs dans la mlssion.




Nous all?ns maintenant vérifier le bien-fondé de notre
hypothdse et suivre 1'évolution de nos variables au cours
de l'histoire.

2.2 Vérification de 1'hypothdse (21)

2.2.1 L'Eglise aux premiers sidcles

Aux premiers si’cles, 1'Eglise est en pleine expahsion.
I1 s'agit de précher la bonne nouvelle au monde entier, plus
spécialement & 1'Empire romain. L'Eglise est numériquement’
défavorisée et se trouve donc en situation de mission dans

?un monde ouvert : elle va aller A la conauete du,monde.'

Cette ' mission va se dérouler dans un monde hostile.‘L'Ewli"e
naissante se heurte aux réligions établies, religioné [ tat.
Elle ne -bénéficie pas encore de la "religio liclta" conne le
judaisme par exemple., Son refus de participer aux culﬁes
dédids A 1L'Empereur va lui attirer des perséehtionéfhl

L'Eglise va exercer une mission‘d'évangélisatioﬁ étfﬁc
éivilisation auprds des paiens. Rassemblant en soﬁksgin des . |
homnmes de toutes conditions et de toutes provenances, olle

‘va jouer le r0le du levain dans la plte. Vu de l'extériéur,
les chrétiens ne se distingueront pas des zutres hommes (22).

. Mais ils feront pass&r le christianisme dans les moqﬁra. ]

" Cela aboutira 3 1'édit de Milan en 313 reconnaissant le éhris—v
tianisme comme "religio licita", puis comme rellglon d‘“*ﬂ*

en 390.° . ’ : .

Le falt que 1l'Eglise est en Si{uation de mission danc vn
‘monde ouvert et hostile va favoriser la participation des
chrétiens & la mission des aPdtres. Cette participation ost’
attestée @ans le Nouveau Testament par leg épitres de Sain’
Paul (23). . g . e e

A mesure que 1'Enpire va se christianiser, la parﬁicipatibn
des chrétiens & la mission va diminuer et disparaltre. Les
hérésies qui -surgissent un peu partout vont affermir l}in—
poruance du rdle joué par la hierarch*e. L'évéque va &étre
le gerdien du deppt regu des apdires. nvec la disparition
de l'autonomie propre du monde, 1'évéque va egalemenu encei-

- gner dans le domaine:des‘moeurs. Ia relation relation entre

" 1'évéque et les chréticns va devenir une relation d'enseignant‘
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A4 enseignés dans un monde ol1 1'Eglise tend A devenir l'unique

réalité, comme au moyen &ge.

2.2.2 Le_tenmps de chrétientd

Le temps de chrétientd s'étend de la wonversion de l'empereur
jusqu'au XVIe sidcle, caractérisé par la Réforme. Commencé
avec 1'Empire, il lui survivra : les princes et les rois
barbares seront convertis. Les mérovingiens et les carolin-
giens seront des rois chrétiens, ce qui aura comme conségquence
que la mission de 1'Eglfse va se dérouler dans un monde
accueillant mais clos. ) .

Ce qui caractérise cette période, c'est la perfeAd'auto—
nomie du monde. L'Eglise est le centre de la rﬂalité la
réalité méme, Tout gravite autour d'elle, la socidté humaine,
la vie des individus. L'Eglise et 1°Btat sont réunis en une
seule société, la fin de la société temporelle &tant la ménme
que la fin de 1'Eg1ise, & savoir assurer son selut dans
1'au-deld. Le domaine de l'sction est ddéfini par l'Eglise.

La distinction action religieuse (1'enseignement, les sacre;
ments) et action temporelle (travail, vie de famille)»cxiste,'
mais tout est situé par rapport au salut (24). ) v

A partir du IITe sidcle, on va distinguer trois etats dans
1'Eglise : le clerec, le moine, le lalc. Le leic est celui
qui se sanctifie dans la vie du sidcle. Le clerc est celui
qui rehplit une fonction, un office : le service de l'autel -
et le service religieux du peuplé chrétien. Te moine est .
celui qui vit au maximum pour Dieu et selon Dieu. Il n'est
pas de soi clerc, mais sa forme de vie 1'éloigne autant que
possible du monde. Le lale valétre défini négativement par
rapport au moine et aﬁ clerc. Pour le moine, laz vie au laic
va devenir une concession. "Un chrétien pleinement conaéguent
avec les principes évangéliques qu'il professe, doit norma-
lement quitter le monde et mener. la “vie apostoligue", la
vie selon 1'idéal de 1'Evangile et selon les lois du BOJaumat
de Dieu."(25) Le 6Glerc se dlstingue_du laic “comme celui
qui a la charge, non seulement de vivre de la foi ct de la
défendie, mais de la communiquer."(26) ILa relationvéntre
la hiérarchie et le laicat va donc &tre une relation d!gu—
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seignant & enseigné. ILa vie du laic devra se limiterféﬁx_?
féches‘temporelles. I1 n'sura plus aucune fonction en vue

de la-mission. On fera appel & lui pour protéger la Répu-
bligque chrétienne par les armes, au temps des Croisades

par exemple. Dans ces conditions, le laic ne peut pas s'épa-
nouir complétement,'ce qui va progressivement favoriser la

réforme et lz naissance de la pensde leique (27).

2.2.3 Les temps modernes

Le monde moderne "a commencé dans le dernier tiers du
" XIIe sidcle, 2 eu ses temps forts spirituellement, & la -
Renaissance, politiquement lors de la Révolution frangaise,

nais n'est pas encore terniné”(28). I1 tend X rendre.au

. monde son autonomie et aux laics une place constructive

" dans l'“g’lse.
2.2.3.1 Au XVIe sidcle

Sous le régime de chrétienté, les choses terrestres -fue
l'on veut quallfier de Causes secbndes, de réalités rclatives—~
ont été mises sous tutelle par 1'Eglise au profit de la Couse
preﬁiére. Le XVIe sidcle va se caractériser par la remise .
en vzleur de ces Causes secondes pour elles-mémes, ce qui‘
donnera naissance i la pensée laique (29). ’ _

La séparation de 1'Eglise en clerc, moine, lajc va 8iro
remise ne cause par les réformateurs qui vont considérer
1'iglise comme simple assemblée de fiddles. o

La mission de 1'Eglise va &tre influencée par la réforme
et la pehsée lafque. Jusqu'ici, la mission se déroulait dané
un monde clos et accueillant. L'Eglise était le centre du
monde. D¥s lors, le mondd@ va devenir Ze plus en plus ouvert
et hostile., Les réformds et les tenants d'une pensée laique
ne se référeront plus & 1'enseignement de la hiérarchie. Ia
Ffonction d'enseignement de la hiérarchie va s'avpliquer 4 un
chmmp toujours plus restreint. Par réaction, 1'Eglise va con-
danner et‘ld réforme et la pensde laigue.

La relation intra-ecclésiale entre la hidrarchie et le
laicat va se transformer. La relation enseignant/enseigné

va se durcir. Du falt de la réforme, le pouvoir della hié-
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rarchie va tendre » 1'infini. On assiste 3 une systématiga-
tion poussée du droit Canon, 3 l'enseignement du catéchisme.
Par rdéaction contre la Réforme, on va concevoir thdologiquement
1'Sglise comme une Eglise de clercs (30). Il faut reconnzitre
cependant Que depuis le Concile de Trente les laics vont
progresser dans l'activité anostolique pour faire face a
1l'incroyance et & 1l'indifférence religleuse. Ils se regroupe-
ront au sein de tiers-ordres sdéculiers, de congrégations

mariales.

2.2.3.2 Le XIXe sidcle

Au XIXe sidcle, on assiste 3 1'industrialisme naismant et
3 1'influence 'du philosophisme et de la Révolution francaise :
la pensée‘laiqde tricmphe. Le christianisme perd les appuis
qu'ilkgvait trouvé jusque-li auprds des pouvoirs politiques
et des élites. Ia mission de 1'Hglise va devoir s'organiser
dans un monde hostile et ouvert. Il va f4fhoir rechristianiser

un monde qul ne tient plus compte de l'enseignement d¢ 1'Eglisc.

. Au déput, 1'Eglise va continuer & condamner le monde comme
sil elle vivait encofe sous le moddle "sola Ecclesia"™ du moyen
fze. Pour lutter contre. le lubéralisme anti-clérical, Pie IX ‘
va condamner le monde par son encycligue Quanta cura de 1864,
suivie du Syllabus incriminant quatre-vingts erreurs modernes.
Le Pape disait ne pouvoir accepter le progrds, le libdéralisme
et la civilisation moderne. Ce coursnt de défense tr&uveia
son apogde lors de la proclamation de ]'jnfﬁillibllite
pontlficale en 1871.

.Sous l'influence -du christianisme libéral, cherchans & se
réconcilier avec le monde modeyne, on va passer progressive-—
ment au moddle Eglise et monde, ohandonnant le monisme pour
le dualisme, Des lajecs d'avant-garde vont entreprendre une
actioh sur les idées : apologie et défense de la féi (p.ex.
avec Chateaubrient, J.de Meistre); journalisme (peex. avec
Lammenais et 1'Avenir); action parlementaire et foliﬁiQue
(p.ex: avec Hontalembert); enseignement (31). L'ection sur
les idées va &tre dédoudblée par les oeuvres sociales ayant R
pour tut de regenérer la ‘société., Au débuu, l'engagerﬂnt des

laics va etre mal compris, vu que les laics n Yont pas,zegu ‘
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