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Queridos hermanos: 
Com" todr-s Uds. saben, el Episcopado Argen

tino se reunió en Bs.As. du::-ante 10 dias ( del 3 al 13 de mayo) . ; 
Ilentro de la agenda de ten1c1.s entraba nuestn) movimiento. 

; : ,1 '~ f.' . : • 

F'.16 en L1a~vallol aonde previendo las po~i~~~ls 
derivaciones de esta reuni6n se pensó elaboro.r un "Documento al Ef3i's.:.. 
copado" gracias al cual ' SG pudir:ra explicar a los OlJispos la ·.·r 
razón de nuestro estilo ele tral•ajo un poco rnác larg9mente de lo ya}\ 
hecho en aquella reunión l}Ue lo::: Srn ArzolJispos tuvieron con Eduá:rd6 
y Jorge . 

El E. IT. ha procura" J asumir la re sponsab ilic"lad 
que le señaló el movimiento en L1avallo1. Hoy estamos en condiciones 
el.e decir que hicimos .·todo lo humanamente posible por aproximar el 
movimiento a la jerarquía e;on la· cc-,-,1"ianza de tenc::r el respaldó de 
todos los. dirigentes y aseso:,.~'Js del movimie_:i.to. 

LoR pas03 da~os y los ~esültados obtenidos 
i 

. fueron los siguientes: i• 

• 1 ) Nos ocupamos ele hablar con varios obispos :con 
el objeto de confrontar ·10.s v1:;rs:iones que circulaban en torno a la:,. 
JUC. 

Bl ? :\ I-1a.ci ._:ale fi.:6 a la Plata para conversar e 
con Mon. P:)..aza y Hon. Pironio. l\.mbo3 r:'oj_spos manifestaron un genuina 

-p:reocupació11 por conoce·_• :. __ .·; .:;,:~·--·; -~:;: ~-:icj;:,'cU . Mon. Plaza( _que n'l 
·había estado en la rPu.nión el.e 1···. Ar,,:-.:;btspos), captó muy bien aspectos 
delicé1.dos como p.e. é:iáJG{!.•:" ch.:L mc'f::jlJÍCntc, con la Jerarquía, diálogo 
y trabajo con las ideoJog·i::1.s, la c,-,pec:ialización en 1a A.C._, e'tc. 
También nos advil'tj_Ó so'ore la :¡::,os:i.b:llüln.d ele que gru11os " no definido/j" 

".,intentaran creé;ff cierta confusic'in aentr) del movimiento y en relaci6n 
f: con lo. Jerarquía. 
-♦;. 

T:::1.'.J,-(1:'é;n rfon. 1:i,~deéitá fué estrevistado 16r, 
Juan Antonio Pugljese y J.nc¿ro ¡¡cr 7:,,scale. En ambas conversaciofi:t1cr 
tuvo prrlalJras de aliento ;i r•f,pcn-:1z.2. 'l~r:i.ss o'oispos ya estaban re
flexionando como se plen~e~riE ~1 caun JUC CL el Plenarin del Epi~co
pado . Descartó como posH 0 ~.e -c-,c~-, c1eroeo de sUJJresión. I'ero no ex}luyo 
la posibilidad de U':i:::t rc-rpr0:J . ..,. • :,-,: 

A c2·'.·;:-. aJ tura de nuest:,:-os contactes no tenía
mos seguridad sobre J.,, oye es•;_,:.:i,:r:í.a paf,:1,ndo . Por eso quisimos tener 
una entrevista co:n el Ca:rc1GEaJ. Sc1bÍam0s q,;_e r)l Cardenal venía tomando 

r ,¡ \. 

actitudes mas ~ie signi1jca~i~as es sv~ diálogos con sacerdote~1' 
jóvenes de la Gapita~., _aJ)0yahéi l~. rro:i:;c.:::, lcrm~ci6n del presbiterium 
y e,tras refoTmas . Sa'.:l"[am0:J lf.lO la actitud que el Cardenal toma~a:'> en 
la reunión del,:,piGcopaéic, ~:od:·:ía se.e do0~; üva para muchos otros ';Obispos 
Adem2s , porquo ::.se lll8n'c1::v0 Gé:E u~J.cmcioso dur2:r1te la ronnión de ::ios • 
Arzobis110s'' Qu:~ p~ensa e~ ék tol'lo L: qi,w ahi se elijo? ·:/;•,:· 

Pc:.r;aná.-) er:. todo esto fuimos a la entrev1~ta 
c1~1 2 éle mayo, lJoco 2.11.te,--:; r.lc,1 p;_c-n2.,rj_o, 7?ensamos qu0 la audencia -~'.~r.ia 
breve pero n.> s sorpre,..,~¡ '.L,J o l ;; iOfü)O ave, no o decl icó ( mÓ.s de una ho""fa). 
El Sr, Cardenal que "',-,{i su11.a,r.rrnte ,l.TP~ble mc1nifesi;Ó E::star con nqsét}os. , .. ,.,.,,,.;. 

Peso n. que llevamos rn1.lChos tc:m::w 1w. fu.e? posible tratar ni siquíeta. 
. una cuarta parte. El Carel en al ab sorv ió ~on ,3u palabra la may-or • p'¿ite 

del tiempo. Sin enitargo podc, 11 00 concluir algunas cGsas. lfo señal6/':.: 
ninguna dificultad r.oncret2.. del mov;Jniento., S0l0 indj_cú que ha1:ii¿' . 
que "arreglar algunas cv,ms pa:·a r¡_,,e toclo anc1e bien " . Por eso es .-.. <'>: 

"":,· r, 

que Ju:m /lnton:t.o COil.Cl'OV·t: 0;1·,·c _!_;}C',,·.,:_., qn¿ 11cnsaba sobre 1a·ai4,_: 
6 1 J ' soluci.n élc a UC publ:i.e;it:2dae 11 algunas reviotas como partiendo de-::;,:;:: 

algunos Obispos. \./~r, 
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El Cardenal nQ negó ni o.firmó la posibilidad, peró acla..i 
r6 qcie tal medida dependía de t8do,el Episcopado y no de un Obispo 
determinado y que po::r lo tanto hab fa q_ue te:ner el ~/3 de l':1s voto~. 

Dijo además "no se dGje-n, Llevar por rumores. Yo tambié:r: 
los estoy padeciendo. Sigan adelante. 

En nii:igún momento aludió a la ausencia d_ei P.Canale.En 
cambio se dirigió al :P.l'ascale como "el asesor c1G la JUC". 

No quedam"G muy tranquilos per0 pensamo~ que esta Audien
cia fu6 importante. 

:Sra una forma c1c comprometer la opinión do:)_ Sr.Cardenal 
personalmente, cuolq_uiGra fuera su opini(ixi. No aumentó 19- posibili
dad de que se tomaran medidas. Sól,.. qu0dó la sensación de que nues
tros requerimientos de diálogo con la Jerarquía era tan necesario 
como nunca. Wo hay conocimiento ni se sabe cuáles y come ao~ las 
verdadera □ problema6. 

Otros det<,1lles. El. Cardunal que y::J. había recibido el Do
cumento, nos advirtió q_uc aquél i:io estaba firmado. 

~e explicamos que tenia imprerw "Jmt. Univ. Catflica" 

Fué unn .. cue :3ti6n formo.l. Pero importm:i,te, pues Gi llega ha 
a •(mtrar en comisión sin firma habría sitl...t autom6.ticamente desconoci 
do. 

Le sugerimos firmar dos 0:jem1Harc!s,. a lo que accedi6. 

( 2) Durante ol Ple"l.ar:io _, 

Aprovechando l"l cst,J,ncio. de los Obispos (Jl1 Bs.Ao. confir .... 
mamoo varias entrevistas. 

:i:'ascale pu,1o hacorlo con :fon.Caferntta quién manifiesta 
c<;m firmeza rm adhesión al tfov imiento. 

TJn Obj_spo nos hizo saber que: se formaría una Comisión 
"Ac1 hoc" para la JUC. 

:Cl :;;.N. y Th,¿;uc,l \n;:,;(,l 0cjl:n (del S.L.A. de J.:8.C.I.) tu
vimos.una intercsnnte chorla con Hons. Angelelli quión manifestó 8U 

alegria por la forma cm que se h;:,bría tri:i.t::dc el asunto JUC en el 
Plenario. Ho.bian,leído el ])ocumento y cst8.ban cm todo de acuerdo cor. 
lo cxpre~ad6 en 61. Y lo intcrcsantu es que este comentario so lo hi 
zo también a asesores ele otros moviriientos. 

Ca.mbiarnos ideas sobre la situación ele Cótihloba. Fué muy im
porté,ntc. Creemos ahora que sé h8.co i:n~Jortante. dialogar con los sa
ccrdc tes y laicos cordobeses. 

Pero ln rou;ü6n más sig:~lificntiva fué la del viernes 1~ al 
terminar casi, la ~piscopal. 

?os reunimos con Ifon.Plazc• y Pironi0, Fué una feliz casua
l "ic1a/l r;=;aber que e sto.m.os tenicndc una reunión ccn clos miembros de la 
Ccrnisión "AdHoc" para la ,JUr.. 

:Cn efecto Y,011. PJ.e.za comenzó a informarnos que se holia 
contituido una comisión 0npecial intefracla por tres Obispos vetados 
por todo el PlcPorio. 

Se imL,ginan la curiosifü:td gu8 teníamos por conocer los nom
bres ya que l-'Ion. 1:'laza, con buen sc:mtido del hur,10r no hab ia dicho aún 
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nadu sobre quienes eran los 3 Obispos. i;sperr,ba que se lo prCc;gun-
tósemos, al hacerlo y sf1bcr que cc-tc.imos c1clantr-' dr] -dos de los tres 
miembros. ):on ufecto la Comisión er,t6 intcgrad8. ~,or los Hons.Plaza 
~ironio, y Tortólo. 

Ante nuestro roC]_uerimicnto Se nos inform6 que la Comi-
si6n no tiene por objeto fise8liznr al Movimient". Crcomos que 
esto es de vital imJortancia. 

Por qu6 entonces esta Comisión? 

Los Obis:-:,10s han visto que JUC es "algo sc"r'io" en el ser~ 
tido c1e una experiencia de característica.s muy es1Jeci:.:,his y com
plejas. 

Varios Obis110s habl':l.ron de la JUC en la Asamble2. Plena
ria de tal modo que "daban g:,nas éle ui:i::i.audirlos". 

1Vlon.Plaza y Pironio nos pidi.')ron que tuviéramos confir1:,]: 
za y esperanza en esta actitud de la Jerarquía. 

El diálogo directo y claro de_csta reunión nos permite 
pensar que podemos iniciar un diálogo m[,s fecundo y realista .. 

S2"bernos que no todo está todnv L:1. cln~sif icado como 11ara 
vor hasta donde llega el apoyo, la comprensión y el di6logc. 

pero crQüffiOI). que en las futuras reuniones nos iremos 
haciendo una imagcm más .ecabada. 

Dem6s est8 occirle:s cr.rn ire:mvs informando de todos lo::: 
pasoo futuros. 

'·I1s adcl ,1:te lss rel,1t:1remos 
(con Plaza - Tortólo - Pironio). 

1 

la lº reunión 

El ·'Documento al ;~piscopado ;i fué da.do a 
todos los Obispos f:in O;,_ce_pc i_,Sn. Suponemos que dad'l su amplitud 
cr;te escrito no habr2. s:i.do analiz2.do detenidamente ;_1or todos ni 
con la illisma intcnsid2d. 

P0ro s,,bcmos que los Obis1Jos que lo han 
leído 1,t2.nif,! sta.ron de d ivers:_:-, s ma:;.kras su confornlidad. 

Lo 118n valor::1<10 co1c10 un aporte en vista nl 
diálogo y ne un panfleto. 

Creemos que influyó- ~Joderosamentc en la 
0ctitud de los Obis~os frente a JUC. 

l'ud ic)ron ver una rcflexi6n serü,., rcf,petu~ 
sayo fondo. 

Asi se hizo m6s visible que una pastoral 
cm el medio Universi tPrio rc·q·,üerc unn rcflex ión profunda, evi t;:n1 
do de,j8rse llevar ¡Jor informaciones parciales, poco realist2.s y -
ajcm1:•s al l'Iovirnientc. 

1,os comentnr:i.os recogidos hncen, :::1ensor t1ue 
ol clocumcmto ha im11nctado y por vez 11rirnera la jerarquía en su 
conjunto ho. manifestado interés por la ACCION CATOLICA U}TIVERSI-
TARIA 
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Reunión crin la Cnmisi6n Ep:iscnpal para la Jl~C _. ----··•---~---~-. ----•·----~----- -· -.. - ----•··· - . • •• -- - --- ..... - • 

El lunes 6 de juniA , a las 17h, en la casa de la 
Con1istór1 ?c:rn.1cJ.11.c:11tc; rlf:l l~11isc.:or~cJu, se realizó lo. 1)rin1era. rcuniór1 

con 18 Comisión. Asist i<'.ron los , ionre. Plaza , '11 ortolo y l'iroú:j.o, el 
Equipo 1,racional y los (\f;;csorcs de B .. 4. , l)s P.:L'. Jorge Rodriguez-,, 
P. Geltman, n. Tiicciardelli, L. J.·iayol, C. Vu,iica y A. C8vigiolo. 

Estoc; ac:esorc:c:: fuc:ron invit2cdof, por Vion Tort.olo. 
Ile i:3,11.al mancr;:i, fué invi tndo el P. Cannle. 

Co;~to fué la 11rünera reunión no hé1bia,,,os establecido 
un2 a 0 ,.•nda de trabajn,yaquc, aun no habíamos temido t~ompo de estable
cer un orden de reflexión. 

De t0das maneras hab iamos pensado en algunos puntos :· 
fundamentales: 1) Cu9l es el r,cntic1o y el alc2,nce dado por el Episcip 
paclo a esta comisión. 2) tratar el 11roblema del nombn1miento del Asee 
sor, particulnr:nente c1el P. Canr1lc,.3) tras2r los 1"ll2cnes futuros. 

La 'reunión dur6 varias horas ( !). horas ) de modo q.uo 
resulta dificil hacr,r una sintor,is que abarque todos los aspectos. , 

Procuraremos hacer una re seña. de los mas iln1)orta.nte. 
En general el clilna fuó de di~logo y afecto.Rea.1-

rp.ento la forma en que se trahaj6 fui'- de tal Gxtr(t0rdülinaria since ...... 
ric1ad, apGrtura y coP1pr0msión que s0J2 (le lo común y lo imagina.ble, 

, Dcslwrdando optdlrnismo Tfon ?laza fué el que coloc6 
los 1mntos !11.ÉcFJ signific8.tivos. ffos. Tortolo puso nlgurrn.s interrogan-t 
tes pero siempre procurando compren~er. 

Sentido de la comisión, . :i;;J Lpiscopado ha querido rehª 
cer una e:x1K,rie11cia ele no- düílnii;o r~ofJpc0 ns2bi lizan<'lo a tros obispos 
parél. que re:rresouton a to<lo el Lpü,--eovado en vista a conocür y 

·reflexio11;;i.r sobre la JUC. Asi noG 10 eXtJrosaron y se han puesto a 
oü::posición :rc.ra rcrüj_70,r to.<.l::,.,c; h,s rcmniones necesarias. Quec16 igu
almente claro que desde este mo1nento el E.N, solo se entenderá con e 
esta cunüsi.ón . 

La prjJncra pa.rto fu,~ rn:~s;nformativa sobre la estructura 
del mov, ; Mon. Totoln se mostr6 prcncupaRo de como se establecen los 
contactos entre el E. N. y los T;, dioscesanos y el.e co 10 se l:rn.ce J.q 

trasmis i6n y orie;nt.gc ión <1Eü >ov. }U t .'I'r. expl có como se fu<;; solu-
ciono.ndo en la peclagogia clel l1':0v. esto punto Desde un T,. N. que 
darla. la orü)ntación desde arriba haci2 abajo , pat,P,.nclo luego por los 
Planes N2cionales hosta llegar al dia de hoy en que es el Mov, mismo 
quien desde abaja 1,ln1Z!ia 2.rrib8 clct rmina lo que hay que hacer i,1 y· cü 
sentido c1o la acci6n. El equipo nacional tiene por fin conrdinar esn 
realidad presentada por las diocesis. 

Este as11ecto JL::mó la 8.tcnción ele lns obic~pos acostum
brad.:i,1 a ver 11nn actitud diferente en las ntras ramas de la A.C. 
Por ene tuvirn.)s que dar muchos cletalles histórices para oxplicar 
como llegamos a ~sta pcda~ogi2 . 

Centrarnos el pro1)le"Y!!" pefü1.5;of;ico en el pnnto de partida 
o seo. la "realidnd;i ·y 1.0 rcsp11st.9 n ella co;no fidelidnd al Señor.· 
:No es de extrañar qué, se nos pl.'1nt2ara el problema de si esta fo:rma 
lleva a un cierto naturaJ.is 0 •0. lifortunaclr,,1'll.entc er,ta dificultad fué 
largc1mente clebrlticla y los tres obispes( espccinlmentc Mon. I'ironio) 
cJmprcndj_eron que no hnbi8. tal mi.turnlismo, sino un sentido nuevo y 
tcologr1l c1cl "ac,mtecimiento·'. 

·, 

Mas ac1cla.mtr ?fon, Plaza planteó dos problemas de suma 
importancia. Que pensnbamos nof:otron ele los obispos en relaci6n al 
T:Ovimicnto. Con nbsoluta sjnceridsd expresamos h2,ber sentidJ una 
clcsconfi2nz2, mac: o rncnrs corwt:=,nt8 pnr p2,rte de los obispo respecto 
al trabajo ch~ ln. JUC. Los Obú,pos reconocieron que era~ poco. lo que 
sRbÍan de los problcrn2e reales de 1::-:. J~JC y nos pidieron perd6n por 
e E;a de r:conf ianzo. en lo que tuvo de in,iuF;to. 
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El E.:H. admitirí e su vez que al v8rnos afGctnd;;is 
por esa desconfianz8. l,licieron fn.ncionar un mecanismo de defensa ; 
agudizando ls s0,par2c ión . ])u to.das mene ras qiie la ausencia de magis
terio episcopal dentro de JUC, no t:S algo querido y causado por el 
Mov. Por e so lo decirnos , po ,rquo qu0remos que no vuelva a suceder. 

Fué clciramente 2,dmitido por p:=irte de los obispos que 
la responsabilidad estuvo en les obispos. y desan corregirlo. 

Asf esta reunión es ei comienzo de ese arreglar la~ co 
sas. Esta cuatro horas hablRndo ~ fondo de cuanta cosa se propone 
es lo que permitirá evitar interpretaciones deformadas por el perio-
dismo 

Los C'bispos querían snber si en el plano de lo doctri
nal_y en la forma de trabajar., en cuanto tuviera relación con lo.s 
princ ipi0s , ellos tenían la 15.1 t Ü!1p_ palabra. 

Aquí esta118 on juego cü rol del obispo. Ia Concilio· ,, 
ha dc1.do toca una m2.gnific8. i2nagen sobre el episcopado. La JUC c01,tc 

. Mov. de Iglesia ha. hecho un 2.cto e],, fe en l('.1_ It5lesia creyendo en 
lo. im:portancin que tiene el Obispo c0mo sigI.1:.9~-ll~ª-ª..~---

Jfas nún pensc1.mos que ls iinidad mism2 del Mov. depende 
en su medida de la presencia real del e:pcücopado en el Mov. 

Pero tnmpoco p0 1.ec1e decirse que esa"pe.labra última " 
signific;ci,ra" excluja o minimis: el diiá.logo con el laic2do. 

Evidentemente el temor ', bastante rr1al, a admitir la in 
gerencia.del obispo , no tanto en Gl plar¡o de los principios cuantc 
en la pr2ctic8., se <Jebe a 12 imagen anterior y aún vitsente de la 
figura del obispo como Censor que solo se preocupa por detectar he:¡:, 
rej ia.s. 

Ante el requerif'lifmto de Tion . Plaza sobre que espera 
el l'l'Iov. del Episcopado , re 1,ondimos que queríamos llevar nuestra 
experienci en el rmmc1o , de la realicb.d al episcopado , como condi
ción p2.r2. q_ue este:;, reforrn.2. del" Iglesia y del misno episcopack se 
proyecte pastoralmente sobre el rr,unélu cvn verdadero sentido de rea
lidad. 

Los obisJos reconociFron el valor prof6tico del 
milj tc1nte y los carismas propios del cristiano, /1 .nuestra i·ez re cono• 
cimos la facultad J,;l Obispo en dir-Jcernh' los cnrismas de la comuni
dad. 

Posteriormente non. Plaza sacó n luz el prohlema aseso1-
nacion2.l. Queria saber corno h<:1bÍamor, vivido el problc'Jlo.. Para ncsotros 
el.problema del P. Cana.le no fué :primeramente su persono., sino el he
cho de nombrur un r1.sesor sin ho.bcr cr,nsu1 tado r-i.l i'Tov. , sinqúe í:lquel 
tuviera que ver con lr"c oxpcrienci:::i. -lel E,v. Fué desccnocer a rí1ás de· 
treinta asesores. :s;sto r;gudizó aquelln ,·2scronfü:nza. 

Los obispos h2bian creído que nuestro rech8,ZO al 
"modus operande ;, del nombr21nicnto si,3:nific6 un desconocimiento por 
pnrte dl:,l Mov. a 12 2utorid8d cpiscop::ü. 

De hecho el mcv. expuso sus ra~:c nes , y aclarrunor:? todu 
los motivos. Vieron que pose:ñ:amos motivos mas que suficientes. 

P ctr::i. parte rnimca desconocimos ln autoridad de· la 
jerarquía . ::::í'olo cuestionarnos el proceclimiento cerno eEpresi6n de 
una desconf i::mza y fo.l t2. C:e di2logo. El J.::. ~\f. inclu130 procuÍ'o tarbajar 
con el P. Canrüe c:xplicn.nc1clo el mec211ü;mo clel mov., su sentido, y 
finalidad. Püro en lugar de encantar un s5cerdote que uniera y aliviara 
las tensiones I no hizo sino acrecent2rle.s y confirmarlas. 

Eons fortolo llevó el problema a nivel de la Fé, haciende 
de esto un probleLa de ~utoridad infalible del Episcopado. Pero insis
timos en que aqúi no ho.bía un prcl,lomn formal de Fe. ro hay que confun-
dir los niveles . Tampoco t,)s cuestión el.e. poner en tela de juicio la 
inafalibilidé 1c1 del :;;pic-icopnJc sobre una cuesti0n que s:i. hace mas 
bien a juicics,prudenciales. 

Adem6.s teoric,·,ent(} h2,.blanc1o es 1;:iosible que algunos obispos 
(~rr, qué fueron solo rilc;unos 2njc.bis 11os los que intervinieron en este. 



nombramiento) pueaen no ser inf;:,libles. 

}!"o f1.í.c el :C:ttl'r. quién plzmteó llev3.ncJo tal lejos el 
probJc:112. de la inf2li1ülic1aél clcl .:~piscorJ2do. 

,.:;.&c16 colar;:,mcnte ex11rccs8.do la voluntad del todo el Mov. 
Gn que para el futuro , el moc1 o de nombn.:.12 lo:::: asesores eviten 
repetir esta e:xperienci;c,. desRgracl,:c't:ile par~ todos. 

I~l P.C,,.n;:,le no qujso intervenir pene a que el P. PascRie 
le rogó que lo hiciera si es q11r: etjtá en desacuerdo con todo los expre 
sado sobre su situación. S6lo dijo que esto er~ cuestión de principios. 

Dado lo nv;c1,nz9,do de 12, hora se decidió con,-¡j_nuaren la 
prfo:inw reunión. Mon. Plaza nos üwitó con un asndo . 

La próxima jorrwda de trabajo ~uedó fijoda para el 
23 ele julio. 1,:uedamofJ ele 2cuerdo en refléxioncff a partir del :Documento 
enviado 0, todo el Episcopado . 

Bn resumen C,:!te primer encuentro c1ej6 unsaldo sumamente 
positiv9!3 Lo. Coillisión quedó rnuy :c;:c,tú;fccha . Le. reflexión continuafá 
haciendo/en profunc1icl8d con eso mi~no espíritu. Se ha institucion2~t 
zado el di~logo . Bl resto as cuestión de confianz~ , buenR voluntad 
y tr'.1bP j ri • 

~e~os deciGiCo aprovec~ar el feriato del di~ ¿O de 
"' 

i: .. n:io ,,ara h::icer a1g,·nos viajes a sc;1_•iD;.s élel intcir:::or.· 

rarn ~]lo est3mos concertan00 ~na reunión en conjunto 
d.9 C,uyo,en Mendoza a 1a q -e irjn Stc1lª :: r::.sca1e.El otl"o 0q:;.ip:) a 
visit:1r es ¿l du BO.hf,l e~ l,j q, ;_, if-, ·•Ut.:U_S(~o. 

Sn r::;stas vj_si tas :;,:".ere1ü0S int:3riorizan10s pcrson3J.
mente Ge aspectos re1=cionados con el periodo posterior a1a ~e~niÓi1 
de 11av::.1101.ConcreU:imente 1 sobre l'" ;-eíl::;Xión y pro1,_:ndizacj_6n de lo 

tratado ~lli; 18 concresi6n de 1as decisiones tomadas en 13 reunión 
y 1a 1abor f1,t,.r-,? inclu;,-enL'D un8 probable reunión de dirigentes, 
a1 :·15.smo nive]_ qc•e1,1ava1101, q,-e DUGde re3liZ3rse,nos pnrece 1 ,1ara 
el mas ~e agosto. 

To do esto,qüe recog-srem::is en dié'lloco p,;rs:::mc•l en ., 
l.:}S viSj_tas 7 ,¡uere,,ws q:·e los equipos 5 qve en esta ooortunidad no po-
demos acercarnos ,ne, s lo 2nvíen ··cuanto 111 tes incluyendo criticas y 
sugerencias respeto éll Doc'.Llsnto 'll ;-:;¡,iscop:id::i e;1;e nos hagrm aprediar 
m1s de cerca la OJini6n del ~ovimient □. 

~sperando ciStar cumpliendo con l1s exigencias que 
nos lÜde est,:i etap.ci inicial de dialogo re;;ll y fecundo con la 
jer1rCJLlÍ':l .recibr:m n::.estros s:Jlud::is en Cristo 

IJ ~ClUN ,\L 
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