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LATINOAMERICANA (1968 = 1978)

1 1 La falsa alternatlva  5-’ f?i??j”FE{.Fi VO

s

De'sdé’lun puntd de vlsté pedaquleb o da uﬁ9031c16n, querria

‘Proponer dos’ alternatlvas, una falsa y“:a*btra correcta’, den-

" $ro de las cuales los™ crlstlanos 1at1no€mer1canos, con con~
c1en01a o 31n ella enmarcan su quehacer cotldland B

CEsguEMA 1 0 S

Falsa alternatlva

CCristianismo g te— versus —————9 Marx1smo : T
@1v1112aclon ‘oc¢cidental: - (Atelsmo, materlallsta e
y crlstlana) LRI ET L e ey y totalltarlo)

o i RN . L oL

Es’ éabldeque el cristianismo: tlene ya una hlstorla de casi
2000 &fos. 'Nacid en'uh pais periférico del Imperio romano,
‘en'‘Palestina, gue ‘ctolindaba con el Imperio persa; entre gen-
te humilde'“de clases trabajadoras; ‘manos::de :obra tales como
carpinteros, ‘pescadores, Muchos esclavos formaron parte: de
lag' comunidades: prlmitlvas cristianas’.’ El' cardenal Silwva: -iT

Henriquez dijo por ello!:con. razén que "1a Ig1831a que resped

'to es -la Igle51a de. Jesﬁs

creah’ olv1dada ‘de su’ cuna, que estuvo y esta entre 1os huk o
mildes" (¥). o v . S
Evangellzado el Imperlo romano ‘1a:’ Iglesla logro no: solo la'’
libertad con Constantino en el siglo IV sino .tambien una-
cuota‘de poder. Los obispos, por'ejemplo, pasaron @ ser: = -
jueces ‘en ‘cuestiones de  herencia, de:matrimonio,. en las gue=
rras, etc El emperador 11ega a arrodlllarse ante el ob13p0

-



de Mil&n. En el transcurrir de los siglos la Iglesia origina

y orienta la civilizacidn feudal y monadrquica de la cristian-
dad latino-germana europea. Es conocida la lamentable querra
de las investiduras a través de las cuales las monarquias -
.europeas, como Estados secularizados, comienzan a nacer recor-
tando poder al Papado. Con el tiempo, un Marsilio de Padua o
un Occam, cristianos y franciscanos ambos, debieron sufrir 1la
persecucidn por su posicidn profética, Liberaron sin embargo

a la Iglesia romana del peso innecesario de gestiones propia-
mente temporales que era funcidn propia de los nac1entes Esta-
dos.

De todas maneras el cristianismo, como religidn e Iglesia, tu-
vo siempre:la tentacidn (es un.pecado gque pueden. cumplir los
crlstlanos) de identificarse con la "c1v1llzac10n" o cultura
que ha originado. : Co- T Een AL i

Si se opone, sin embargo, "crlstlanlsmo" Yy platonlsmo "Cris—
tianismo" y "liberalismo","cristianismo" y "marxismo", se es-
t&n oponiendo términos de diverso nivel; estructura, réaljdad,
El cristianismo es una religidn; el platonlsmo una filosofia

o modo de vida, el liberalismo una idetvlogia: el marxismo una
ideologia o un partido politico. Es decir, no se encuentran -
ep: el mismo“género!,, (iPor qué se=los puede opondr? Porque rre-
_viamente. el cristianismo.ha sido-destituido de’ su trascenden-
talidad propia- de:religiédn (no sdlo como fe, sino esencialien-
te como obrar, como-pxaxis, .comc culto; servicio frateérno “a
la viuda, el huerfanoc y el pobre", y servicio divino en la 1li-
turgia) (2), y ha sido identificado con una cultura, uhd civi-
lizacidn, por ejemplo la "occidental". Desde ‘éste’ moménto:é€l
cristianismo es-vel-momento -ideelbgico, en ‘su reglon 31mbollca
religiocsa, ‘de-un . todo-gocial, que tiené&" 58emagc1s funéisdn ‘de’
consagrar o legitimar .las acciones de dicha sociedad.

cuando se produce la identificacién de la "civilizacidn occi-
dental" . (que,: .ccmo "se sabe; es capltallsta en su estructura
~econdmica, democratlco ‘burguesa en politidd ¢ ‘Iibera¥ indivi-
dualista en su -fundamentacidn ideoldgicda) y el “crlstianlsmo"
es evidente que elienemigo .principal del capitalismo- aparez—
ca como el opuesto abgoluto del cristianism&s el marxxsmo.
Claroc que, para el cristiano, interesarén aquellas ‘notas me-
tafisicas (ateismo, materialismo) o aGn politicas (totailtaa”‘
rismo), que le son dinteligible en tanto reglon 1deolnglca re—
ligiosa de la civilizacidn occidental. o

Desde este momento el cristianismo se transforma‘’en la pro«'
teccibn ideoldgica més segura del régimen capltallsta o c1v1~
lizacidn occidental en ]a Jlucha: contra la otra 01v1112ac1on
que se:vienegestando,’ . = i R . TR b A
Digo gue: es mna  falsa alternatlva porque: el crlsblanlsmo no’

es una-civilizacidn ni una regidn 1deolégica ihterna’ de uha
civilizacidn. ' Los enemigos de una civilizacidn dada no soh

por ello mismec los enemigos del cristianismo, por el simple




“hecho ‘de no ser ni una ¢ivilizacidn ni (A8 pdfké - de ella. La
. ¢uéstibn es muy diversa; pero se tiené cotidianamente muchd
cliidado ‘eén confundir planos para 11é6ar'eI"§§ua'éel cristia-
"~ nismo, “religibn trascendente (y no por ells™ menos ‘encarnada)
-“@e ‘todo tipo de ‘civilizacidn dada en''la hiytédriad, ‘digo. lle-
var el agua ‘dél’cristianismo al molino de- ia~01V1llzac10n ‘
capitalista del centro (Estados Unidos, Eur8pa’ occldental y
“Japén;ﬂmiémbrosfde la Tr11atera1 Com1351on) H

;

S ;nterpretando 1la hlstorla con otra alternatlva

b

Si 'un hlstorlador se 31Luara al fin del siglo XXI, en’el
2100, ¥y se le preguntara cual fue el ‘acontecimiento marcan—
te del siglo XX y del XXI, pienso’ que deberla respdnder -~
aproximadamenue de la siguienté manera. ’ -
Si miramos la historia desde el ‘siglo° XXI, diria el tal ‘hig-
' “toriador, no tendriamos dificultad de ver que desdd ‘el gi-"
glo XVII hasta el siglo XX, més exfctamente, desde“Ta revo-=.
luc¢idn burguésa encabezada por Cromwell  (1599- 1658) “en In-”
glaterra, rasando por Ya " :volucidn francesa de 1789, por
el proceso de la emanc1pacxon latinocamericana (de "1808 has—_
ta 'la ‘-Tiberacibén 'de Cuba en 1898) y 'de la indepéndencia co-
1on1al ‘africana y ‘@siatica (que solo‘acaba de tePminar),
‘replto ‘que desde el sigio XVII hasta el XX, el reglmen ‘ca-~
‘ritalista burgués ‘ha reemplazado a los" reglmenes precaplta—
listas (casi todosg trlbutarlos sean 0 no feudales) Yy monér-
‘quicos. Sin efmbargo, ‘ese glgantesco pasaje ‘no se hizo sxn{
dificultades, rebeliones, guerras, y 'sin crisis del cris-
tianismo, de su Igles;ae Tomemos un ejemplo entre mlles.'
El pagsaje de una sociedad mondrquica 'y’ articulada con una‘f
civilizacidn rural, en gran parte todavia feudal:ién- plenoﬂﬂi
siglo XIX, a un tipo democrético burgues del" ejerc1c10 de‘*
la politica produjo, por ejemplo €n Francia, una crisis =
profiunda., EI gran profeta’ laico Federico Ozanam - pldxé an
arzobLSpo ‘de- Paris, Monseﬁok de Que;en, que el Padre’ ‘La-
* cordaire (1802-1861)" reallzara unEs conferencxas apologé—””
ticas’ en’ €l 'pilpito de Notre Dame. El- oblspo le objetd &1
gran Ozanam:":¢No nos hablar&‘de la Repliblica crlstlana?“‘*?
(3). Para aguel obispo monaraulco, lo cual éra muy expllté A
ble pero no. poxr ello justificable, el problema era ‘que no
vaya a ser que’ le pr edicara’ el joven sacerdote sobre el ré—'
gimen ‘pélitico dembcratico republlcano° De todas’ maneras co—
‘mehzd Lacordalre sus conferencias con trelnta v tres ‘afios ,
“en' 1835.10 Gque pasa’ es que nuestro joven sacerdote ge’ di- :
rigia a 1ncreyentes, deistas, prevenldos contra la Iéﬁ931a3
por prejuicios y ‘&n partlcular por: aquel de la 1ncompat1*“*]

- .
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bilidad (del cristianismo, reténgase esta cuestidén para ana-
-lizar<la .crisis actual) con-lasraspiraciones de la pueva so-
c;edad (burguesa)" (4). Por elle en el afio 1845 abordd el. te-
-ma.de. Los“?Efgctosude.la doctrgina catélica en-la sociedad®.
tDebenQs. tener muy presente .que la democracia burguesa - y con
.ella el .capitalismo-:fué aceptada y con limitaciones sdloc con
la,.engiclic¢a;Diuturnum del 29.de -junio de 1881. por Ledn XIII.
Pe;p :fué: formalmente condenada, -eon; igual aprobacidn del ré-
glmen monérqulcoi en. la enc1c iea Mirari vos. -del 15 .de agos-
to de 1832, En toda esa época se exige una absoluta "obedien-
cia al poder establecido". Es por ello que en la enciclica
Etsi longissimo, ;del 30.de enero de;:1l816, se. condena.la eman-
c1paC16n latlnoamerlcana mostrando que se debe obedecer a -
"nuestro carisimo hijo en:Jesucristo, Fernando, vuestro:rey
catdlico" {5} Lo ‘que-le preocupa-a-iaikglesia gon: "log te<
rribles y .gravigimos: pepjuicics dev¥a rebelidnm (6).:Todavia
el 24 de geptiembre de1824 sg;vuelve a!condenar laremancir
.pacidn ;latinoamerigana en:la enciclica:Etsi iam diu, donde:
se:exhaltan. lasg;viktudes de :"puestro muy amado hijo Fernando"
Y. 8e-muestra .la preocupacidn. por "las:funestas '‘nuevas de la
deplorable sitwacidnren.que -tanto-el Estado como la 'Iglesia
ha.venido ‘a reduc1r an- eatas reglones la c;zaﬁa de la rebe-
1ién". (7) FAERTE . A S gy : I
Era una ep@ca de - CIlSlS. Por una pante lamennals escrlbla,w
el 30.de  junioc deﬁ1831, que "a-menos.de.un cambic-total -en
el régimen ,industrial (lasﬁestructuras econbmicas. entonces),
un : levantam;ento rgeneral de. les-pobres contra.los ricog .serd
1nev1tab1e" (8) . Estos.crigstianos.gonsideraban al pueblo.=
emergente, mxembros ]erarquleos‘de la,Iglesiagtemian,almeg—
blo,gadtico, .que como masag arrollaban a la misma Roma-con
sus reheliones. Ahi estaban los-carbonari, gruros secretes,
comupidades. revolucionarias, En-la enciclica Ecglesiam.a ::
Jesu. Christo, del 13 de septiembre de 1821, Pic. VII .eonde- :
na a todos éstos grupos..Se condena: 1a demagogia perQ no.se
puede asqmlr_la\dechrac;a,,na,;g;esla,ten.@sta gran ‘época -
del rpasaje -de la.sociedad rural;y monadrguica hacia la,socie-
dad .industrial, democratlco burguesa..y caplballsta, sufre .
una. CIlSL$ gwe -dura bien hasta.eL fin-del . giglo XIX en Eurgpa.
Un: cristlano,JSalnt Simon, habia - wisto:proféticamente mas .~
claro lo quegignificaba el nuevo régimen.que se avec1naba.
El escribia:. "Es necesario.que ustedes.usen (dice a la Igle-
sia), franca y-enérgicamente, todos los poderes y tqdoa los
medios de la Iglesia,militante, para ‘mejorar prentamente.el.
estado fisico y moral de la clase mis pobre y numerosa". £9).
Aquel crlstlano-dlce todav1a- "E) verdadero cristianismo de-
be :hacer .al hembre feliz, no.sdlo. en el cielo .sino tamblen en
la tierra" (10),“_ I e R :

oo

Vemos entonces, historia maglstraﬁvxtae,:queAm;qmprosﬁdegla




-Ambas, nc s§b51o ‘una de ellas.

Iglesia (165 que tienen 'la responsabilidad de la permanen-
cia histdrica de'la Iglesia a través de los 81glos) entran
en tensidn crltlca con los profetas que v1slumbran 15s nue-

- yos tiémpos (y que tamblen pueden equlvocarse,,poque hay
~"falsdsprofetas"). De todas maneras la tensidn és fhevita-

ble, porque es parte de la estructura esencial de 13" Igle-

- gia: ministerio’y carisma; "ingtitucidn y profecia. Per8’ no

debe olvidarse, ambos aspectcs son esenc1ales- frecuente-
mente el ministerio clvida la esencialidad del carlsmé

‘institucidn a 1la profecia. 'De igual” ménera ‘el carisma pue—
de olvidar al ministerio o la profec1a "al ministerio, Am-
bas posicionés son ‘errdneas, unllaterales, ant1ec1es1ales.

T

Con esta larga introduccidn entremos.ia ﬁUeSEro tema. Hoy a

fines del siglo XX, y ‘el proceso tCmara buena parte del si-
glo XXI -si ‘no se -acelera la hlstorla- estamos pasandd,

es evidente a los ojcs‘de un cbservador desprejuiciado; de

un tipo de civilizacidn, régimen o modo de produccidn (con

las enormes implicancias que ésto supcne desde un punto “de

vista ideoldgico, rolitico y -econdmico) -Burqués-capitalis-

..ka a otro que ya es posburgues M4 poscapltallsta. Este pa-

saje histbérico lo ha cumplldo ya més de una tercéra parte
de' la humanidad, cerca de 1500 millones de personés huma-

_Nas.. Ante este hecho global, impcnente, real, no podemos

tanarnOS los ojos o igncrarlo., No se trata-de una ideolo-
gia o doctrlna, se trata de una realidad histdrica, de mi-
llones de seres humanos, de hijos de Dics gue estln llamae
dos al relno. Este Easa]e se podrla esqguematizar asx.

roar

'zESQUEMA 2

Alternatlva correcta

ey -
A T

Sociédad burguesa <L-~—versus——~ﬁ7 8001edad ,
capltallsta" o ' soc1allsta

Fuera de todo compromlso 1deolog1co u ‘opcidn 1nd1v1dua1,es
un®hecho que la“ Unién Soviética (desde 1917, con sus 220
millones d¢ habitahtes), China (desde 1948 con sus 900 mi-
llones), Vietnam, Corea del Norte, - Mozamblque, Angola, Cu-
ba y toda. 14" Europa ofiental, no estén ya dentro de un ré-
gimen'capritalistai Hoy"40% dé la humanidad estd en un ré-
gimenh sccialista, ‘el 20% én los palses “centrales" Fel: ca-
ritalismé ¢ el restante 40% en: 1os ralses dependlentes Yy
periféricos del meréado capltallsta. ‘Este hecho nadle lo
ruede: hegar. E$ unhécho histdrico. Parec1era que la real
alterndtiva‘histdtiéa se efectlia en 1a op031c1on, "caplta—
lismo" vefsus “socialismo", asi como en los 51q10s pasados

VoIS




~u£9é4£moné¥quiaeievdalﬁaxsﬁﬁsg "burguesia capitalista”.
-Querria.qgue. #ésto fuera.aceptade gomo.un hechc, fuera de
,xoda poster;or ;ntgrrreta¢1on el debate.

,En efecto, . en, todo: pl Tercer Mundc, América latina, Afri-
€8, (y a11i’ no .ya cemo.Guerra-fria" sinc cgmo !Guerra ca-
11ente§ y en. el Asgia,, hay una lucha entre el capitalismo

,ﬁ(que nece81ta fuente de -gapancia y;mercados para su surere
_FFodycsidn) v el.gocialisme (cuya. sobrevivencia’ exige-una

;;constctuC1on, todavia inexistente,:de un merxcado mundial
S\cxallsta).:Como los. sistemas, historlcos socio=-eqonémiccs
8on equuyent$514a31 .el.gapitalismo burgués: suplantd ror
cemrle :Q..21, modo trlbutarlo feudal-anterior).: esta.opoai~
cidn pareciera ser 1a rrincipal para el historiador:-hipo-
tético del siglo XXI,

- En..este gigantesco rasaje, el.cristianismoc, sufIglesia,"
entra ne9es§niamente en crisis.,(¢rigig.de crecimiento; '~
crlsls prqfet3ca de, vltalxzaclon, Crisis rositiva- enton—
ces). Esa Cr‘ is ppd;;a esquematlzarse asi: . L

;I‘J\I

ESQUEMA 3 . S
Alternatlva Cerecta completa R R
T ey o s SV IAEs VA .
| Socxedad burguesaL;, S s e o hSoeiedad -
;,;”. capitalista,, .} ———> pasaje hacia —>|sogialista
A Centrd Y. . .ah. eni . e ogie - b2 B opn
' perlferla«;p;; e peam : : T

. }
wpope P R 1-.-'.‘!

El cristianismc no es ni una civilizacidn ni una culturaa
nc es A ni es B. No es tamrocc una regidn ideoldgieaide un
sistema social, ni es necesariamente un & rato: adeologl—

0o de Estade (lo ha sido, ror ejemr]o, en la €ristiandad
de las .Indias. Occxdentgleg tal como punede: observaxse en

las Leyes de 1as” Indias). El crlstlanlst¢no es .8dlc una
fe, sinc que es esencialmente una religién, por ellc exi-
o 98 Mna;. praxis, un.culto,y una institucidn (1o gue. no nier
qa‘slno surcneigl carisma y. la rrofecia,: como,. an momento,
: 1nterno esencla] constltutlvo.;la institucidn no as: exao-
i tamente el mlnlsterlo). Sbep e TR SV AN ST NTI |
Hlstorlcamepte el cn1st1anlsmo, su Ig1e51a,ﬁtiende a iden
tificarse con la. c1v11;zacaon gue ha :renosamente.origina-
ckn,,@omo la Cristiandad. medieval) o lentamente: acertado.
Y. asumido (cqmp al.caritalismo burqués)., Como a toda i
madre. le cuesta gue,su.hijp.se case, rase a manos de un.-
Joven vardn y. haga casa aparte.. Es:el 51ndr®me-de la -
"sueqra" (el querer ngurotlcamente guardar para .8i:lo. que
. fué engendrado rara. vivir autonomamente. Juan. XIIJ nes.
alertaba en Prlnqus Pastorum, enciclica del 28 de no-
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vieﬁbre“dé”f959 " sobre 1a libettad y autonomla de la fe def
toda’ cultura (11) .- En pocas nalabras- la crisis de la Igle ~
giad en ‘el hemlsferlo occidental, para ‘hablar como Rockefe—'
ller, ‘es exactamente el doloroso parto que 31gn1f1ca sepa- .
rarge de la situacidn 1 (1dent1f1cac1on "casi" de la Igle—;
sia con' las’ es%ructuras del sistema burques capltallsta) .
para realizar el 1ento y angustioso pasaje hacia la 81tua—;,
cidn 2. El pasaje de’ la 'sociedad feudal a la burguesa 1o o
realizd: la" Iglesia desde fines del alglo XIV hasta el 1881,f
en que; como dije arriba, fué dada a cohocer la enciclica
Diuturnum, tlLa‘ historia y la’ esperanza escatoldgica nos - |
dan una infinita’ paciencia; la esperanza de los pueblos es‘”
igualmehte sagrada y nos apoya, para internarnos en este .
largo"pasaje" en- esta "pascua" a través del desierto. iNo
Sern cuarenta afiés como los del pueblo judlo llberandose'
de Egipto! :Puede que sean muchos mas' Quizéd el hipotéti-
co historiador del 2100 todavia pueda Observar alguna na—\
cidn capltallsta, pero es dificil q ue asi sea, 113 hls—l
torid vd demasiado rapida eh nuestros tiempos!

"En su peregrinacidn histdrica terrenal -nos dicen en el
Mensaje de ohispds del Tercer Mundo del 15 de agosto de
1967, nr. 5-, La Iglesia ha estadc practlcamente s;empre .
ligada al sistema politico, social y econdmitic’ que, en un'jf
momentd de la historia, asegura el bien com@in o, al menos,;i
cierto orden social, Por otra parte, las Igle51as se en-
cuentran de ‘tal maneras ligadas al sistema que parecen es-.}
tar ‘confundidos, unidos en una sola carne como en un ma-. -
trimonio, Pero la Iglesia tiene un: solo eSpOSO: Cristq,

La Iglesia no ‘ésté casada con ningin sxstema, cualquiera
que “éste sea, y menos con el "imperialismo 1nternac1ona1

del dinero", como no 'lo estaba“ con 1a monarqula o el feu-_'
dalismo, y como tampoco lo estara mafiana con tal o} cual
socialismo™.

El ¢ristianismo, su Iglesia, porque no es un sistema, ni

una cultura, ‘sinoc una religidn, es trascendente de todo
sistéma. Pero como esté& en la hlstorla, pOr la ley” de la.; .
encdrnacidn, siempre est& en un sistema histdrico evange—“i‘
lizéndolo, orientindolo hacia el Reino, hacia la Parusia.
La religidn cristiana como no es una estructura 1deolog1-"
ca supraestructural sino un trabajo v una prax1s 1nfraes-
tructural ‘(operaciones guladas por la fe, 1la esperanza es— )
catoldgivay el amor de caridad al otro como otro), que -
origiha sistemas histéricos mis justos, mas humanos,‘no te
me dbSpbeﬁﬁé4§et&é Ta crisalld& Jeuh'd ‘eivi 1% cfén que el
mismocristianismo Brientd ‘en su orlgen para “pasar a otra
civilizacidn,” dela cudl también ‘produjo 'é1' marco de refe-‘u
rencia dentro del cual-se gesto. Porque 1os drlqtlanos es—';
tamos' deiasiado olvidafios que €l ‘socialismo fud cristianoc




en su origen, aquel del cual el Paprs Pablo VI dice que "hoy
en dla, Jos cristianog se sienten atraidos por las corrien=-
tes.soc1allstas y sus diversas. evoluciones. Ellosiitratan:de
recanpcgr all; up.c1erto -nlmero:- de aspiraciones que llevan
dent;o de. sximlsmos en nombre de su fe, (...): voluntad de
juqq;cla, de, solldarldad y de igualdad" -{12).: Los obispos
reruangs. 1nd1can todavia que; es por ello. que*tantow cris-r.
tianos., se. reconocen hoy en dia .en las corrientes 3001alls~ '
tas (p..) (pa;o) esa sqcledad (soclallsta) asi -entendida,
excluye de DN concepcxon a;.ciertos socialismos’ histdbricos:

(y por: lo taq;o no. excluye :a otros). gue no admitimos por. su
burocratlsmp, . pO¥.su totalitarismo ¢ por su ateismo:militap:i
te (LS) 5 Q qomo decia- ¢l.Cardenal Maurer de B011v1a en el
1971.;se trata de “un soc1allsme sano" (14). g .yy»f. e
como 51$tema hlstor;co ni.el régimen trlbwtarlo,Lcapltalls-
ta o. 3001a11sta puede ldentlflcarse con el cristianismo.:
Son dlstlntos a.este Gltimo. Por.ello-1a.Iglesiaicondéendien’
el 51glo XIX no la:demogracia., siro la demagogia,rel rmovi=:
miento caotlco‘de las,masas,upe la pisma-manera en .el siglo.
XX condena 1Qs. excesos-ideoldgicos de:ciertos marxistas -

ror otra parte no es ésto esenc;al at soc1allsmo ni;al mag="

x1smo,,—a1 mencs .el de:Marx- gue llevan-, a- ‘los ‘Partidos c&-
munlqtas de muchcs raises a declararse: ateos y materialis--

tas. He probado como g@sas dos tésis: metaf131Cas son prOplas.

més del pengsamiente burgués-del siglo XVIII que esenciales’
al socxallsmp (15) De: ;odas maneras la Iglesia:ha indicado -
bien que.el. atelsmo Vo el materialismo vulgar .de un Engels

en la Dxalectlca de .la:naturaleza :deben ser abandonados. 81

el ate;smo es antifetigchismo :del. dinero-y él materialismo es
la pr;oxltarla .consideragidén.de la naturaleza comoc "materia"
de trabajo (categorla prictiea y gue esté "debajo".del pan::

del sacr1f1c1o, porque . in "“trabajo" no hay par-para.la: Euca

ristia), en este caso no habri objeciones mayores. Esgta .re=-
vigién teéxlca del‘marx1smo,sera un fruto -del -trabajd:ted~-
rico de los. ;cristianog .y en)deflnltlva. de la Iglesia, Es’

vy

por ello que -la posicidn de un Fidel Castro no puede ser =i

condenada, ya,qae,neconpc@gal eristianismo. su funcidn histd-

ricaiywha,abandonadcgelﬂatgismo_militantéjwarﬂello,*parmsﬁﬁ
visita a Cuba, declaxd el:.#; de abril: de 1974, Monseflor Casa |

roli,. que conversd personalmente eon.el lider ‘cubano, que -

existen "ciertos elementos gue rexmiten alimentar la'espbh'r*

-

}

ranza fundada sobre el desarrqllo nosztlvo que podrén tenek:~

estos contactos" (16) .. ocvps of PR R
El“pasaje“ hietdrics. aatratéqico ae-uua EOCIEaan bunguasa a

una spcialista, que llevard. atn buena: parte. del siglo XXI, "~
no nos evita.la prudencia, téctica.de ‘saber movernos en. los i

tiempos "intermedios'  de:.los: populismos, pospopulismos, so« ==
cialdemocracias,. reformismos capitalistasi,. La Iglesia aten-"

-

¥



r3ﬂ la realidad cotidiana de la comunidad cristiana, se muyeve
51emrre en el nivel’ tactlco de ios enfrentamlcntos con los
sistemas, Estados, coyupturas. Por ello no rodemos critiear
~raridamente la actltud de tal o cual ob1Sho due, en el cla-
Yo oscuro de la historia cotldlana, toma posiciones que es-
trateglcamente rarec1eran ‘contrarroducentes,. El autentlco
rrofeta tlene clarxdad estratégica; el santo pastor
frecuentemente tlene orortunldad téctica. Ios dos son nece-
sarios. ‘Es necesario que el yprofeta comprenda 1la 1mportan-
cia del mlnzsterlo pastoral es necesario que el Pastor no
'destruya el carisma rrofétirco, confundiendo al autentlco‘
rrofeta con el falso rrofeta. Sin embargo, toda tactlca
histdrica que se orana al rroceso estratégico de nuestra
éroca sera antlhlStOrlCO El hirotético histcriador del si-
glo yo's il juzgard a muchos cristianos del siglo XX, asi como
’nosotros rodemos ‘hoy juzgar que el obispo’ monarqulco de Pa-
‘ris no tenia razon, al 1qua1 gque las condenac1ones del movi-
miénto emancipador latlnoamerlcano del siglo XIX no tuv1@ron
claridad en cuanto al "pasaje" histdrico que se estaba rea-
lizando. : o
Para terminar. debemés decir que, ademés del rasaje indicado
~en el Esquerma 3 entre carltallsmo Yy soc1allsmo, se produce
simulténeamente un nasaje de las nac1ones: perlferlcas" o)
deprendientes del caritalismo hacia una ‘iqualdad internacio-
'nal més alld del sxgio XX. El CODClllO Vaticano ITI indicd
" éste hechoi "Las naciones que estén en vias de desarrollo,
16 mismo ‘que las que han obtenido una-reciente inderenden-
‘cia, quieren rarticirar en los beneficios de la civiliza-
cidn moderna no sbélo en el campo rolitico, ‘sino tambien en
el econdwico, y representar libremente su rapel en el mundo
se declara en la constitucidn Gaudium et ;pes, 9. Seria una
liberacidn del "imperialismo internacional del dinero" como
nos enseifla Pablo VI en Porulorum progre531o, 26. B
‘Reclamamos entonces para el cristianismo, y su Iglesia, 1la
libertad y pobreza de Abel, ya que todos los sistemas histd
“ricos llegan a ser un dia la ciudad de Cain, cuando domlnan
a sus hobres. Con San Agustln creemos que "Cain fundd una'
ciudad y que Abel como reregrino, no la fundd", nos dice en
1a’ civitas Dei XV, 1. La Iq1e31a debe tomar :como el pere-
grlno ‘pastor su tienda, sus enseres Cdfld;&ﬂOS confundldos
con el sistema carltallsta y camlnar ‘con alegria, pac1enc1a,
esperanza hacia "la tierra donde mana leche y miel™. (Pobre
de la Iglesia si’ mlra hac:a atras,'se convertird en estatua
“de sal o

TT3Q* La Iglesia, los "rrincires" vy los "“esclavos®
: 2529, - =5C 2

éQué es lo que dificulta que muchos cristianos, seam estos
laicos, sacerdotes u obispos, gque puedan libremerite optar*
ror los grandes compromisos estratégicos histdricos en vis-



- 10 -

©ta del Reino escatologico7 El Evangello nos lo ensefia con"
suma clar1dad~
,f Saben’ que los pr1nc1pes de las naciones las tlranizan
'y que los grandes las Oprlmen. No seré as1 entre ustedes.
el que qulera subir, gsea servidor suyo y el que gquiera
ser primero, sea esclavo (dofilos) suyo" (Mat 20, 25-27).
En el reglmen esclavista helenistico-romano los esclavcs eran
‘los ﬁltlmoS. En nuestro régimen capitalista lo son los obre-
ros, campe31nos, marginales. Jeslis nos exige no ser como los
"pr1nc1pes"“(érjonte Y. pr1nc1pales, jefes, como los domina-
dores que “"oprimen” "(kdtexousifzousin), sinc como los se;v;-
dores (dléoonos~‘dlékon05) '
Con el tlempo,'como hemos dlcho arriba, y la hlstorla nueva—
mente nos ayuda, los crlstlanos fueron no solo esclavos, ‘cam-~
pe51nos e barbaros, sino pr1n01pes, jefes, reyes emperadores.
Paradoglcamente tomaron la posicién de los que domlnan, des~
de el siglo Iv. Comenzo inevitablemente el tlempo ‘del equl-
voco. ongamos un ejemplo entre miles, y de 1a EurOpa rec1en
te. h
- Corria la crisis mundial del 1929; ésta repercutla fuerte-
mente en Francia como ‘en todo el mundo capltallsta .ﬁay huel
gas obreras en Lille. ."La larga lucha se sigy 3
‘comentarlsta—- ni el ArZOblspO de Cambral, Mons Chollet, ni
el obispo de Lllle, Mons. Quillet,. pueden actuar, porque sus
opciones personales los inclinaban manlflestamente hacia los
patrones de la industria textil” (17). Mlentras gue un cura,
el padre Achille Llenart, se compromete ¢con los sindicatos.
La patronal presiona sobre el obispo Y dlrectamente sobre
“vRoma. El gran Pontlflce relnante, como respuesta, lo consa-
;gra Oblspo de Lllle. El .nuevo oblspo Liénart encabeza la lig
»;ta de -apoyc a 1os huelgu1stas. Nuevos confllqtos. El Papa 1o
'consagra en 1930, con solo cuarenta y seigs afics, Cardenal
Pocc despues en- 1931 se hace publlca 1a QuacrageSLmo anno,
donde se conflrma la p031c1on del mas joven Cardenal de la
Iglegla. ‘Es este hombre dé- Igle31a, que se comprometlo con-
'tra todos con4la clase obrera, el que tuvo la valentla, a]
comienzo ‘del Conc1llo Vatlcano II ‘de declarar. "Hoc schema
mihi non_glacet‘“ (Este esquemalno me agrada), 'y ‘con 1o cual
se lanzd el Conc1llo. El hrofeta, como todos 1os santos de
todas las érocas, se artlcula a los oprimidos y. no a los do-
minadores, .como nos ensena el Senor en el texto de ‘Mateo c1-
tado arriba. Olgamos a un CblSPO africano: .
- "Es necesario que la Iglesia corte el hilo umblllcal
nos dice el cardenal Biayenda, arzobispo de Brazzav1lle
-que lo une a las clases dominantes prara que el rostreo
trc de ‘la religidn no sea més la caricatura alienante
criticada por Marx", éstc a comienzos de 1973 (18)
Tomemos algunos ejemplos latlnoamerlcanos. Los dlversos sec—
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tores del Pueblo de Dlos, oblspos, rellglosos, lalcos,
testlmonlan en el mismo sont1d0° : :
. " Damos nuestro aroyo. y aliento a los crlstlanos que,
L“Llreallzando y viviendo una creidn por los sectores ro-
pulares, se identifican con sus, problemas, sus luchas
"y sus asplracxopes“ (19) -dicen los obisros peruanos.
‘Es muy dlStlntO identificarse con los ‘dominadores, Y ror
ellos con la civilizacidn imperante, gque identificarse con
los pobres Yy ror ello quedar "libre" para hacer el rasaje
hacia 13 nueva civilizacién (libre de A en 1 para pasar a
B en 2, del Esquema 3.
Es pror ello que son. mlllares las declaracxones, documentos,
manlflestos, donde aparece la cuestidn de la necesidad de
comprometerse "con 1los. robres" (formulac1on cristiana de
la tambien cristiana cuestidn de 1dent1f1carse "con.los -~
oprlmldos") Tomemos unos ejemrlos todavia:.
" Es un proyecto de llberaclon y progreso al serv1c1c
de los pobres" -nos dicen .cientc cuatro franciscancs
reunldos durante cinco semanas en Madellin en 1971 (20)°
El Cardenal arzobisro de Sucre, José& C. Maurer, exclama*
" Nuestro compromisc cristiano debe ser al servicio: de
los robres (...) Si. tales riquezas (la de la Iglesia)
y fortunas han sido acumuladas sin pecado, frente a
tanta miseria y hambre, apuede_uno segu;r‘tehiéndoiaq
51n pecado?" (21). ‘ -
Estas famosas declaraciones del 28 de jullo de 1971, con
las que se unia la. propuesta de dcnar los. bienes sobrantes
‘de 1a Iglesia, fué muy adecuadamente’ captada por el arzo-.
blspo de Bahia, Mons. Brandao Vilela, qu;en comentd que. e
"nc es 12 donacidn de los bienes de la Iglesia 19 que re-
solverd los problemas de América latlna,,31nc el cambio de
las estructuras s001oeconom1cas“ (22), con lo cual el en- .
tonces Pre51aente del CELAM radicalizaba 1a cuestlon y la.
remltla al 31stema como totalidad -lo que’ en’ efecto es. aun
més reallsta) aungue "‘no descarta el valor de testimonio de
la pobreZa 'de’1la Ig1e51a.,”_ 3
Mas de 300 delegados de toda . Amerlca latlna se reunieron
del 22 al 28 de agosto de 1971 en Caracas, en un "Congreso
de 1a1cos". En sus conclusiones. podemos leer: ‘ .
" Con frecuencia la Iglesia se identifica con los gru—
pos de opresidn y se compromete .con gobierncs que ‘en
‘1a practlca niegan los valores cristiancs fundamenta-
les" (23). Estos laicos, que son rarte de la Iglesia
institucicdnal y ejercen mlnlsterlos pruplos, declaran:
"La Jerarqula es complice cuando calla Yy cuando nego-
cia en secreto con el poder Opresor; Ios laicos son -
compllces cuando, a pesar de su formac1on cristiana,
participan en estructuras politicas yiciadas" (24).
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El obispo de Gpya, Argentina, declara.en enero. de 1973r con
toda la responsabllldad de su investidura: .
"Vemos cuan necesario es que la. Ig1e51a .8€ llbere de un
?\sxstema que intenta por todos los medios utilizarla en

_ beneflClo se los opresores del pueblo". (25).. ¥ tenien-

;¥~do en, cuenta un proyecto.estrateglco, que- los profetas
. no tlenen temor de proferir, . contin@a: "Es:.verdad que,
como ﬂeclara Pablo VI, nos. sentimos: los cristianos: -
atraldos por. 1as'corrlentes sacialistas, .pués. estima-
Mmos gue. taenen valores. evangellcos negados por el car
pitalismo". (26) : o T
_En-.un documentos; presentado por el: eplsCOpado mex1cano en
el SLnodo de 1971.en Roma, .sobre "La- justicia en México;-
se nos. dice: que;™la Iglesia paregce haber: jugado: un: papel
no sdlo.de espectadora aino.de: cédmplice!- (27)xs o iolmrd o
Podriamos multiplicar los ejemplos al .infipito, r¢31gn1fica
ésto.que 1la Iglesia no podria, ya: cumplir. surfuncron profé-
tlca? ¢Es @sto una critica a la; Iglesiaingtitucional? ¢El
que esto escrlbe estd criticando.a: la Iglesia? Nada de és-
to. Por el contxarlo, el que ésto escribe-esg: miembro:de 1a
.JIgle31a, escrlbe esto en. cumpllmlento de ana funclén-ecle-

.

-----

lo. que 1e mueve a hacer hablar a mlembros de la»Iglesla
(obispos, rellglosos, 1a1cos),_para tomar; conciencia: de
una realidad ante la cual como en el caso«de 438 alterna—
tivas antes presentadas, no- podemos: ni.ecerxar. los-o308::ni
1gnorar1&u : - : Ceoml pien o mopow
Desde, lpos tiempos: en. que la lgle31a paso a: sexr; ﬁrlstlandad,
desde el. -siglo IV,,hay en: la Iglesia opresores yroprimides,
dom;nadores Yy domlnadgs,wrgcgsLy pobres (todas estas. cate~
gorias son evangélicas.y,cristianas). Si es asi, se:deberé
producir necesariamentes: pexro-de manera especial en:laser:
épocas.criticas.delpaspje-de un tipo de civilizacitn.na -
otra, una tensidn en la Iglesia misma entre:los cristianos
pertenecientes a los-gectores, grupos, fracciones; clases
0 como se quiera llamar: dominantes, hegemdnicas u epreso-
ras, y los- cristianos pertenecientes a.los sectores,. grus:
pos, fracciones o clases: dcminadas, oprimidas. pobres.i .
éQuidh puede negar este hecho? ¢Quién puede ignorar-:la:ri~
queza de paises "centrales" cristianos (p.es Egstados:Uni-
dos, Alemania, etc.) y paises dependientes, periféricos,
subdesarrollados y pobres (como.Bolivia; .Haitt.’etca). El
solo hecho es lo:que queremos mostrar; .antes‘de)interpre-
tax. el hechc y sacar conclusiones:practicas. - 5 ¢inf
Si 13 Iglesia tiene crlstlanogldedngc;ongs.desarrol;adas.
ripag y dominantes, de clases tambien.rigas. y dominantes,
y cristianos de praises pobresg:y. dominades, de clases:po-
bres -y dominadas, la Iglesia-.sg;;enguentra, de heche-, te-
niendo que aceptar una tensidn interna entre términos opues

s !'
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tos, a veces en lucha (como por ejemplo los cristianos de .
Vietnam luchaban contra los cristianos de Estadoa Unidoes).:
Aceptar egta tensidn, esta diferenciacidn, esta oprosicidn
real, no-es ideologia, "paralelismo", cisma, antiinstitu-
cionalismo;:Es simplemente realismc, -sentido com@n, salud
mental, : _ L

- 8in permltlrnos nlngun juicio de valor, al leer que el Car-
denal~Anton19 ‘@aggiano elogia la actividad de la policia de
Buenos Aires, €n una Misa: que celebraba en el aniversario
de la fundacidn de ese organismo en 1972, cuando predica -
gque ellos "defienden el orden y el bien p@blico" (28),:‘en
el mismoc momento en que cotros cristiancs se encuentran .-
presos, torturados, secuestrados, asesinados, dejando de

- lado’ toda interrretacidn posterior de los hechos, este ti-
ro de tensidn entre cristiancs (uno alienta a la policia y
otro es torturado pror ello) no puede dejarnos indiferentes:
‘nos. exige pensar teoldgicdmente su significado. Y
No se ‘piense, como lo intentan algunos, que la Iglesia que
es parte del rueblo pobre, oprimido  (la ‘Iglesia de la ‘cual:
son -parte pcr nacimiento los obreros, campesinos, margina-
dos etc.,) es otra que la Iglesia institucional., Un bautiza-
do que predica el Evangelio es Iglesia institucional no-
jer8rquica y rosee ‘un ministerio y diaconia propio del sa-
cramento. que 1o consagra '‘como cristianc, De nueve se pres
senta una falsa alternatlva. - i TSk

Emwm4
Falsa alternatlva

"Igles1a 1nst1tuC1ona1" et versus —-*é”Iglu91a pggular"

Parecxera que la Iglesia 1nstltuc10na1 es la 191631a de 1la
‘que forman parte- las naciones, clases, . grupos, fracgiones
dominantes, ricas, opresoras (términos-evang&licos) y  en
cambio los oprimidos, pobres, fueran alge asi como una - .
"nueva .secta”" (29). Ademés se guiere identificar a todos
los obispcs ¢ a la Iglesia jerarquica con 1os grupos orre—
gores para separarlos de su pueblo. - !

"Digamos que la Iglesia“es pueblc de DlOS (Lumen Gentium 2).
es decir =-exrlica Mons.E. Pironio-, que la Iglesia somos
tocdos nosotros, los que por el dcn del Esp’iritu Santo
"hemos sido creados en Cristo Jests' (Ef.2,10) por el bau-
tisme, No identifiquemos la Iglesia con la.jerarquia (obis-
rogiy sacerdotes), tamroco laridentifiquemos con el-laica-
'do. La Iglesia es la comunidn’ (o comunldad) de - todos les
creyentes" (30).. - .

--En realidad la alternatlva correcta es atra ¥ 1a esquematl-
zariamos como sigue:




ESQUEMA ‘5. 5. A, : : R
Alternativa. corrécta P ' :
"Log-prinéipes.de - = ' . Los “"oprimidos",
lag naciones" . &——— versus --——3% los "pobres”, L
miembros de la los "esclavosg" . . .
\iglesla ‘ ' - mlembros de la- IgleS{//

) \/ K B
"Iglesia "institucional" . . Ji; R L

La Iglesia institucional, porque esti formada. por hombres,:.
porque asi lo quiso su divino fundador, y porque su divinidad
de origen y fin; de:constitucidn, nc. se oronevarla:existencia
del: pecado entre: sus: miembros. (sean cuales fuereh y ocupen -
cualquier lugar en lalinstitucidn desde obispo-a: simple laico)
y-'posee en su seno a-pecadores y ricos, a justos y:pobresg; Si
se quiere llamar *Iglesia porular" o "Iglesia de los pobres?,
(denominacidn esta Gltima que se usd mucho en tiempos del -
Concilio Vaticano II)' A aquel rebaiio del Pueblo de Dios, a
aquella parte de 1la Iglesia una, santa, catdlica y apostdlica,
a aquella parte de 18 Iglesia institucional que por. nacimien-
to u opcidn se compromete histdricamente por las clases opri-
midas, por los sectores dominados, por los "pobres", no*pen-
samos que esté dividiendo a la Iglesia.:¢Quiéh puede: decir -
que ésto divide a la Iglesia? En esecasq yaestaria diwvidi-
da antes, por tener en ella hoy a los "principes de las ne-
ciones" y a los que ellos "oprimen". NS
Por ello no se opone "Iglesia institucional™ versug -"Igle
popular", sino que en la Gnica Iglesia "institucional" se Opo—
‘men ‘de hecho "cristianos pertenecientes a grupos en el ‘proder
rolitico, econdmico, ideocldgico" versus “"cristianos sin di-
chos poderes"., ‘Juienes intentam anticipar el Reino-de los -
Cielos. donde no& ‘habrd pecado :nii dominacidn,: ni- ricos ‘ni . po-
bres, ni doninadores, ni dominados;, .quienes .intentan negar
el pecado histérico de la divisidn de los ‘cristiancs entre -
dominadores y dominados, niegan el hechq (dél pecado. Sdlo el
pecador intenta ocultar el pecado qué &l :mismo comete, Sdlo
los dominadcres intentan ocultar. la dominacidn: los .pobres
- dominados quleren en cambio mostrarla para poder liberarse
de- ella.’ : -

. .
Terminamos asi estas prlmeras hlpOtESlS de lectura a. 1a luz
~de las cuales leeremos 1la historiareciente. En primer lugar,
el gigantesco pasaje de una civiltizacidn ad:otra, pero no de
la' rural a la urbano-industrial, -sino de¢ la capitalista a la
poscapitalista. En segundo lugar, leeremos . la.historia desde
los pobres, desde los cristianos que:siemndo parte-de la Igle-

G s N B
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51a institucional cptan ror los pobres. Grac1as a esa pobre-

f za profetlca - quedan libres ante el sistema .burcués -impe-

rante y pueden tener 13 clara prudencia de usar todos los
'medios hist@ricos é&ticos (sablendc operar técticamente én
“1os populismos, militarismos$, nacionalismos como el'péfﬁano,
' 'sodial-democracias, etc.),’ con clarldad éstrateglca ¢1a ci-
- vilizacidén a la que vamos y en la que viviremos en el 31glo
- XXI) desde la luz escatoldgica que nos ensefia que el re:no

' se realizari plenamente después de la historia. El Reino es
asi el proyecto infinito, principio de todo ant;fetlchlsmo
-'higtdrico: porque ni el feudalismo, ni el capitalismo, ni el
‘socialismo, ni los sistemas futuros, ninguno de ellos es el

' Reino. El Reino los juzga a todos, los finitiza, nos conduce

: hhcia e} *vam Seﬁo: Jeaﬁs.' Qﬁgo o« 22, 20).‘

S T o . ::‘.;‘,“\‘
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2. PERIODIZACION DE LA HISTORIA DE LA IGLESIA EN'AMER;éAjLAT;NA

2.1, Las tres épocas de’ la historia de la Iglesia .

EH algunas de nuestras obras hemos propuesto dlversas perlo—
dizaciones. Es sabido que dichas rerlodlzac1ones puedeh va-
riar segfin sean los criterios desde donde se efectfien. Toda
periodizacidn es una cierta divisidn del continuum histdri-
co, Que no puede ser descrlpto como ‘continuo individido, si-
" no como momentos o “flguras" (Gestalten diria Hegel) que re-

- ciben en la descripcidn histérica su sentido 4 contenldo.

'Las grandes epocas ae 1la historia de la Iq1e31a en Amerlca
latina (31) pensamos que son fundamentalmente tres, *
“La primera é&poca, 51n lugar ‘a’ dudas comienza con el descu-

© primientd de América y termina con el inicio de las guerras

de la emanc1pa01on nacional (1492-1808), aungue debe’ tenerse
“en cuéhta que 1la lucha por 1la conqulsta no es ‘simulténes (y
‘en ciertas reglones del Amazonas' no ha comenzado todav1a) ni
tampoco las dé emanc1pac10n (que 'se india en Haiti y terml—
na en 1898 en- Puerto Rico o Cuba, como hemos élcho, pero -
-cons1derando que hay colonias como Bellze que todavxa estan
hoy en dia en la época colonial)., Es 1a época ‘de 1a Crlstlan—
dad de las Indias ‘Occidentales luso—hlspénlcas,‘epoca ‘en la
due 1a Iglesla estaba artlculada a un modo de prodUCC1on tri-
‘butarlo, el de la: encomlenda 0 ‘la mita, pero ‘de Hor'izonte -

' mundidl y monetario.’ Sus perlodos internos podridi‘'ser: El
“de la Iglesia prlmltlva del Caribe (desde 1492) pflmer pe-
rlodo). El de 1las grandES‘mlslones contlnentales ‘46" México Yy
el Pertt y el descubrimiento del Brasil (désde 1519) (segun-
do perlodo) La organlzac1on de la Igles1a globalmente (des-
‘de 1551 con el prlmer Conc1110 de Lima ¥ con la d10c931s de
Bahia) (tercer peribdo). 1a cristiandad del ‘siglo XVII (cuar-
to periodo), y en el siglo XVIII de los Borbones o del auge



de Minas Gerais {quinto-periodo). - It R

La seqgunda época, en la que hay claridad de su camienzo . (deSP
de la invasidn de Naroledn a -la Peninsula ibérica en- 1808,

es el tlempo del -pasaje de la dependencia colonial hispano-
portuguesa a-la dependencia anglosajona. Se pasa ‘de un mer-
cantilismo gre;ndustr;al;colonlal,a un capitalismo periféri-
co y dependiente. Esta.época II (desde 1808) tiene diversos
periodos: E1l de . las luchas de :la emanc1pac1on nacional (des--

~-de 1808 y que p@drla termlnarse ‘en 1831 con el reconocimiento
-de la :libertad nacional por -Gregorio XVI, el: 5 de agosto, en
. la,enc;cllca Sollitudo Ecclesiarum, aungue Brasil tendrd otro

proceso.lo mismo gque las; naciones del Caribe). (sexto veriodo).

El del dominio lento. pero progresivo en la organizacidn nacio-

nal del liberalismo. sobre - las regiones autonamdstas (apnoxima-
damente desde 1830 al 1880 con diferencias marcadas segln las
naciones) (séptimo periodo). El del predominio hegembdnico del

. 3hmodo de: prOdUGClon carpitalista o.modelo de:-desarrelln: "haria

afuera” (el imperiailismo aparece como fendmeno financiero e
industrial alrededor de 188Q. Yy s€ va lmponlendo -a travgs<del
rorfirismo en Mex1co, ‘la querra del Paraguay (1870), el Gene-
ral Roca. y la inmigracidn europea  en Argentina, :Santa ‘Maria

..en Chile, Eloy Alfaroc en- Ecuador, la RepQiblica .(1889). en Bra-
-:94l, et.) medio siglo (1880-1930) de lmplantaclon de la  depen-
- deneia (octave. reriodo).

: Desde . la crisis mundial del capltallsmo de 1929 -ge abre la

- .-npouweno. jperiodo (aproxlmadamente desde ‘1930 a: 1955, con. varia-

ciones desde un Irigoyen en 3918 hasta un Perdn en 1974% Var-

gas seria el mejor ejemplo ya quée inicid su primer gobierno

en 1930 y finaliz& -el. segundo en: 1954), Periodo de gran:re-

novacidn eclesial y..de comienzo-.de: compromiso: coni las: clases
. :pprimidas, Fundacidn de 1la: Accxon Catollca, 1a Juventud obre
~ra ‘attdlica, etc., ¢

Es justamente el. an de‘este perlodo (desde 1954 con el fln

~de Vargas, pasando, por Perdn, Ibafiez, Pérez Giménez, Rojas

 ,Pini1la. que debe situarse -la caida de Batista en 1958). Dos

hechos fundamentales nos hacen pasar - a la tercera época de

--la historia-de;la. Iglesia y de América. latina: en.-enero de

1956 el Papa Juan XXIII anuncia-ila posibilidad de la. convo-

- cacidn de un Concilio: ecuménico; en enero de 1859 Fidel Cas-
. £ro entra .en la Habana:y comienza un proceso que 1p lleva-
.. ré; a organizar el:sistema socialista en una nacidn. latino-

americana. Se ha pasado asi -y el proceso ruede- dnrar hasta

.un siglo éno durd el rroceso de la emancipacidn: nacional . de

1808 ‘hasta 18987- de una .sociedad capitalista perifgrica y
dependiente: a una sociedad socialista, Nos encontrariamos
entonces desde 1959 en;una tercera época de la, historia de

la. Iglesia (el Congilio Vaticano II es un signo)-y de Amé-

rica latina en su conjuntc. El historiador hirotético del

e
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siglo XXI exrlicard a sus alumnos: "En aguel lejano 1959
comenzd un proceso.que hoy .se ha extendido, en el afio.2100,
por toda América latina". El dir&:"En el lejano 1978 pocos

vislumbraban, muy pocos vislumbraban el pasaje estratégico

que se desenvolvia ante sus ojos. Por ello hubo tantas cri-
sis, tantas muertes, tantas incomprensiones. Pero, al'fin, .
los pobres y orrimidos se liberaron". '

2.1. Tercera éroca, Décimo periodg

Esta tercera época comenzada en 1559, desde €l anuncio de
Juan XXIII, que' puede considerarse como el inicioc del Con-
cilio Vaticanc II (aungue se realizd de 1962 'a 1965), no gd-
1o significal el nacimicnto de la primera .nacidn socialista,
sino igualmente el agotamiento del modelo populista y su
reemplazo, dentro del a&mbito latinoamericano del capitalis-
mo periférico y dependiente, por el llamado "modelc desarro-
llista". Esto nos permitir&, ademis, descubrir subperiodos
o etapas, en el reriodo décimo de ila historia de la Iglesia
en América latina (y primero de la tercera época). En efec-
to, desde 1955 hasta arroximadamente 1967, transcurre una
_primera etara con significacidn proria. En este trabajo sb-
lo me ocuparé de la segunda etapa: desde el comienzc de la
cr-igis actual del capitalismo, que se inficia en 1967 -en
‘el plano de la historia'latinocamericana-, y desde Medellin
(1968) ., como -el acontecimiento eclesial rreponderante, como
fin de etapa y comienzo de otra. Por ellc la década 1968 -
1978 (de Medellin a Puebla), seria la segunda etapa del dé-
cim¢' pericdo de la tercera @roca de la higtdria de la Igle-
sia en América latina. Esta etapa segunda &s el:tema de ‘es—
te corto trabajo, escritc con toda conciencia ‘de ‘las limi- .
- taciones propias del que aborda una etara no 'sdlo reciente:
‘gino actual, Ed necesario, sin embargo, abordar el tema pa«
ra dar a la Iglesia elementos. de juicio ante acontecimien-
tos presentes que exigen tener un ‘cierto horizonte inter-
rretativo. Los arboles impiden ver-:el bosque, Se trata .én=
tonces de descrlblr humlldemente el bosque de hechos del al-
timo :decenio. . L £ S S DA
Permitasenos .una vez mds, como mediacion puraMente pédagO*'
gicd, intentar en un esquema la simplificacién-de la com-
rleja situacidn de la periodizacidn. de este 'dédimo periodo :
-de 1a hlstorla latlnoamevlcana. e et 3
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i 2 col v L -gpoesluesaje de una situacibn a otxa..(real:
o Tt v sisefoconzlined continua . p031bke'
Gast oot s T+ ' con:linea dlscontlnua.”=- L

El ndvenc rerlodo (9 del Bsquema 6}, que:-hemos denominada: en
otrod trabajos "de la-nueva. cristiandad" (32),,deben;a meijor
definirse.como el periodo de 'la Iglesia.eén los modelos popur
listas (33). En efecto, 1la guerra que:se produce-:en-el-"cen+
tro” Capitalista ‘por alcanzar'la'hegemonia absoluta entre -Es-
fo delzprlmeno sobre- la,segunda,tprevia derzota de los pr91
yectos: ide capitalismorinderendiente de Alemania.;italia y. Ja-
pbn), deja a’ la.periferia.con-relativa autonomia para:poder
~desarrollar-una cierta ifdustria nac¢cional, En;.@sto .se.empe=
fian Vargas, CArdenas, Perdn, etc., La Iglesia goza:de:un dez
sarrollo gue -hemos explicado en otros trabajosg..:-.:
Los* dlez afios siguiéntés:al fin de:la guerra (1945‘1955) se
usanien-los "milagros" alemdn y japonés!para pORer;un mpuare:
por occidente a la Unidn Soviética-y:por:elioriente:a China.
Ccuando se hubo estructurado del todo la hegemonia norteame-
ricana en el "centro" capitalista, Estados Unidos volvid sus
ojos hacia la periférica América Latina, Era el fin de la -
coyuntura populista y comienza el periodo décimo de nuestra
historia (10. del esquema 6).

El fin del populismo es igualmente el fin del proyecto de un

» ot r' :‘?;-'




capitalismo nacional independiente. Ante la imposihilidad
de un capitalismo independiente -son rosibles dos salidas:
un sistema que no sea capitalista (la linea cubana, 10.1.
del esquema) o modelos capitalistas dependientes (todos

los modelos 10.2. del esguema 6).

Desde 1959 Cuba se interna en una via socialista. Veremos
més adelante la situacidén de la Iglesia en esa nueva expe-
riencia histdérica (cfr. 3.1l.a.) ‘ :

Toda la América latina restante se internari -co@excepcién
de Chile en el trienio 1970-1973, coro se ha indicado en el
esquema _6- en el largo y sinuoso camino, donde habri que te-
ner mucha claridad t&ctica, raciéncia a toda prueba, "senci-
llos como palomas y prudentes como serpientes”". En este ca-
mino de las alianzas, del realismo, el ministerio y el ca-
risma deben saber caminar juntos, tanto como la institucidn

y la profec1a Los que confunden estrategia con t&8ctica creen
que hic et nunc el socialismo hay g ue realizarlo.caiga -
quién-cayere (es pura irprudencia rolitica); los que con-
funden la tactica con'.la estrategia caen en el reformismo

de creer imposible, rpara siempre, el cambio radical de sig~
tema (es 1qua1mente falta de sahldurla Yy necado contra “la~”
esperanza)., : ‘ .

Lo cierto'que al derrumbarse el proyecto. hegémonlzado por

una burguesia industrial ."nacional" ge pasa 41 modelo desa-
rrollista’, hegemonizado ahora ror una burocracia, tecno-~
cracia o burcuesia cerencial (de sentir internacional), ¢u-
ya mejor formulacidn ideoldgica la logrd la CEFAL. Esta -
ideolocia econdmica se nuede resurir en dos vostuladds en
torno a un nGcleo: el desarrollo (nlGcleo) ha 'sido’ 1mp081~ S
ble 'en una perspectiva nacionalista, porgue es necesarico &St
para el "desregue", por una parte, carital: extranjero (pri="
mer postulado), y., ror otra, tecrnclogia de los raises ‘de-
sarroltados (seqgundo postulddo). Esta doctrina fué tropug-
nada y realizada nor gobernaﬁtes tales como Kubitschek -
(1956-1%61), 1dpez Mateos (1958-1964), ¥rondizi (1959-1962),
Betancourt (1959-1964), 'y ‘tambhién ror los demdcratas cris--
tianos Frei (1964-1970) y Calderas (1969-1974), En reali-
dad, 12 doctrina y politica "desarrollista" pérmitid la ex-"
rangidn norteamericana en torno a la nueva "ecéldla™ produc— !
tivo-financiera que se denomlnaran después las corporacio- ti
nés ‘trasnacionales (gue éra en concreto la "ayuda"‘ée Gdpi-
tal y tecriologia que se habia prometido),: % EOR AR e
Puede Observarse en Ya'igrafica siguiehte el aumento cigan-
tesco 'dé” 1nver51ones norteamerlcaras en tGdo &l maéndo a = ¢
rartir 'de 1950, i T TR S ’ Lo
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E] desarrollsmo entanees. intentaba ;propiciar-la entrada: i
de capitales extranjenos en el :sector-industrial}, reducir’
los precios de los.-productos .de expcrtacidn, lograr ‘présta=-
mos internacionales y:ayudas econdmicas. Todc ésto apoyado::
por la unidad de intereses existentes entre la burguesia-de-:
los raises.dependientes y.la hurguesia internacional norte- -
americana:oeuropea; -Pero muy pronto, ‘'pand permitir que.se: <
mantuviera la tasa-de -ganancia de dichas :inversiones; fué-
necesario congelar :salacios. La reaccidn :ropilar no se hizo
esperar 'y desde 1959 ge hicieron :presente en todos los paises
Iatdneamericanos movimientos de las. clases obreras, campegh-
nas y'los marginzles  (egtés Gltimos . en aurento por la moder-
nizacidn del .camro. por e“'quiebre'de lag artesanias y me-
dianas .industrias gque -+no-podian competxr con 1as ‘que serian«
las trasmacionales). . - ¢ : SRETEE PR .
La Alianza rara el,Progreso (196*). la Lucha anthuerrllleﬂ .
ra y-de seguridad nacional;:la fdrmula’revoludidn -en la li-
bertad" de 1964 de 1la Lemocracla Cristizama en. Chll@p eran
medidas para subsanar la erisis. Sin embargo- no exra sufi- -
ciente. EL "modelo desarrolligta" suponia unigobierno for-
malmente democratice-que 'no rodia reprimir ‘convenientemen~ -
te". a las masas y daba: Lodavxa demasgiado Lugah ! la burgue—w
sia local. - +- w Gy e . - - P .
Mientras tanto la Iglesia v1v1a la -e: pexienciaaintraeclasial
del Concilio VatlcanquI (1962-1965),, aunque jbvenes: sacer-
dotes comenzaban a vinculax la renovacidn de la .Iglesia con
el compromiso politico.y social. En realidad é&sta .renovacidn ;
habia comenzado en los grupos de la Accidn Cat{lica univer=— -
sitaria, en especial en Brasil.

Llegado a su limite el modelo desarrollista (que sin embargo
recibird nueva vida y perdurar8, a veces mezclado con pos-



ropulismos y otras ccn sintomas'dé socialdemocréciasg, '@omo
en Colombia, Venezuela, México o Costa Rica), se busca un
. modelo:que permita la gubernabilidad del rroceso de manera
..més ‘directa. El modelo neofascista, inaugurado en 31 de =
-marzc de 1964 -en Brasil con Castelc Branco, pasarad a Argen—
.tina con Ongania en 1966 (aunque serd apllcado con todo ‘su
rigor por Videla desde 1976), con un Bordaberry desde 1972,
con el Gral. Rodriguez en Ecuador, hasta ‘el cambio de linea
.:.con Morales Berm@dez, en agosto de 1975, por no nombrar los
ya antiguos gobiernos de Duvalier, Somoza, Stroessner, las
dictaduras disfrazadas de Centroamérica y de Santo Domingo
(esta Gltima acaba de caer bajo la rolitica de los human
rights de la Trilateral). : o

El Estado de "sequridad nacional" -dominado por militares-
ejerce el poder en favor de una politica de concentracidn
y: monopelio financiero-productivo hegemonizada por las -~
trasnacionales., Hay industrializacidn pero es ficticia.
Aparece un caritalismo de. Estado -sobre todo el Brasil-
.que practicamente aniquila la pequefia y mediand empresa.
Sin las limitaciones ‘de la democracia formal del desarro-
1lismo, el Estado de seguridad nacional lanza la més inhu-
mana y nunca vista represidn contra el pueblo: la clase
obrera, campesina, los marginales y todos aquellos que le
sirvan de conciencia u organizacidn’ (lideres sindicales,
cristiancs comrrometidos, partidos roliticos, etc.). Es-

ta situacidn continfia précticamente en!todos los paises:
nombrados en 1978, pero, por las razones que indicaremcs
~después, hay indicios que se producir una cierta "aper- "
fura" -siempre dentro de: los ‘modelos de carltallsmo per:L-Z
" férico deprendiente-. : :
la primera etapra (1959- 1967) del décimo périodo, el prlme—
ro de la tercera éroca de nuestra historia, concluye con o
la crisis del carpitalismo mundial en 1967, y, en la Igle-
sia latinoamericana, con la II (Conferencia General del )
Episcopado latinoamericano en Medellin. ) ;
La-seqgunda etara (desde 1968 hasta el presente), tendra -
caracteristicas generales muy claras. Si consider&ramos la
crisiseccondmica; de la cual en 1978 estamos lejos ‘de ha- -
ber superado, ‘ésta tiene ciertos ciclos: de 1967 a 1971 se
.producen las primeras indicaciones de la ¢risis (que c01n—;
cide préctlcamente con el reriodo de Medellin a Sucreé:
1968-1972; cfr. 2:):de 1972 & 1973 una c¢ierta recuperacidn;
de 1974 a 1975 la  primera gran derresidn o etagflacidn (in-
flacibdn, superproouc01on o receslon Yy desempleo) desde 1a
crisis del 29. S ; o |
Estos ruros. signcs econdmicos nos: expllcarén ror 'qué el -afic
68 tuvo tales rerercusiones en la historia mundial (movi-
_ mientos estudiantiles,‘obrerosm-campesinOS)iy“eh especial -
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en. Amerlca slatina. Ia crisis moviliza al“ rueblo, porque en
sus, bajos salarlos o Jdesempleo sufre- 1nmedlatamente los re-
sultados de - 1a,dlstor51on del sistema. Si los afios 1964-1967
fuerQn afics de represidn triunfante de 'la polltlca antipopu-
lar, desde 1968 a 1973 el pueblo se hace’ presente, y tan pre.
sente que el mismo Derartamento de Estadc se dec1d10,'aunque
el- costo politico fuera altisimo,' a- produc1r el golpe de Es-
;tadq en. Chile,  por decisidn personal de Nixon'y KlSSlnger.
La: mov1llzac10n .rorular de- esos aﬂos es el fenomeno concomlt
tante a la- esrantosa represidn,

Podemgs agi- descubir-en: esta sequnda etara ‘del’ dec1mo Perlo—
do al-menes. tres moméntos: desde el comlenzo de la’ Crlsls -
econdmica actual, comc fenémeno socxo—politléo, Y. como acon
tecimiento clave;’ la Conferéncia de Medellin en la Iglesza
(primer-.momento 1968-1972): desde la réunidn del CELAM de
Sucre, -donde por- §ituaciones que. mostraremos ‘ge Produce un
cambio;de :importancia guecoincidéipoco despues con el agra-
vamlemte de la crisis y su desarrollo’ (1972 1°77) desde que
la relitica trilateralistaipde Carter ‘comienza a produc1r sus
efectos .y la Iglesia anuncia la réalizaci®n 'de una III Con-
ferencia :General: del Eplscorado latlnoamerlcano '

r

3. LA INSTITUCIOJN IGI.ESIA Y LOS APARATOS DE ESTADO

3.1. La Iqlesla :NO- es un aparato de BStado

o SIS By SR - : P
Querrlamos proroner aluunos elementos de’ dlscu51on sobre una
cuestidn ror demés:-actual en las ciencias’ soc1ales 1at1noame
ricanas. Se viene estudiando el Estado, pero’ poco o nada se
ha ayanzado en cBanto a:la Iglesia y sus relac;ones con el ;
Estado, Pienso rlantear:  1d que sigue para -abrir el’ dlélo GO,
Sin_ pretender- mayor tecnicismo, el Estado'no es 1la tOtall— '
dad derla nacidn.o é&l:pais, ni'la- formac1on social, ‘'sino el
momento prolitico o la mera sociedad’ polltlca proplamente dl—
cha. Su-xealidad consiste en institucichalizar el ejerc1c1o
del ;peder rolitico, dando cohesibn a- 168 ‘diverses nlveles o
constltutlvos de:. dicha formacidn seCIal histérica. Es el -;;
rrincipio del orden y ‘la organlzaC1on dél sistema concreto.w
El _Estado: tiene por ellc una func1on 'global sobre los subr e
sistemas econdmico, ideoldgico y ain politico. ,
Denominariamos en cambio "aparatos" de Estado ge) 1nst1tuclo—h
nes.:funcionales orgénicas del Estado, nd a 1as “1nst1tuc1o-f
nes" 'en su mera definicidn juridica, sino mis blen las fun-
ciones tecnico-econdmicas, juridico—polltlcas, ldeologlcas,
etc., a través de. las. cuales el Estado es real,  como’ pract1¥
cas, actos. Tambien es evidente, incluye al "berscnal"‘que
cumple las funciones (las burocracias en sentido muy amplio).
El Estado es asi la sociedad politica o la estructura de los




centros de poder o matriz. organlzatlva de las lnstltuC1o~
nes pclltlcas. El gobierno rropiamente dicho, es una subes-

tructura del Estado. Por otra rparte, l"poder no es. idén-

“tico 4l Estado, ;siendo el ‘Estado el ]ugar pr1v1]eg1a o (no
el unlco Yy a veces, ni s1qu1era el real) del ejercicio del
voder.
'En América Jlatina hay, hoy.. al ‘menos; dos tircs de Estado es~
recificamente diferentes: el estado socialista, en un sclo
rais; el estado capritalista periférico, dependiente, en to-
dos los. demas raises,. Nos centraremos en este segundo tiro,
que es el més complejo y variado.
Los diferentes tipos de Estados latinoamericanos.responden
@ ciertos®modelos”mid ToralizZantes ﬁB form3€i$ﬂ social o
naciones dependientes: los "modelos" o configuraciones eg- .
_tructurales rolitica,,econdmica e idenldgica populista .
(cfr. Esquema 6, con nlmerc 9.), desarrollista (tipo cena=
lino 10.2.1., o trilateralista 10.2. 4.) o autoritario - !
(10.2.2) . Estos diversos"estadios" del mismo "tipo" de Es-
tado capitalista veriférico tiene ror supuesto distintas - i
"fages" (organizacidn, crecimiento, crisis, desaparicibn: .i-
as; ¢l Estado del modelo brasilefic se encuentra en una fa—“f”
se de crisis y transicidn a otrc “egtadio"). . . o
Los "actores" (un llngulsta diria "actantes" 4 otros "suje?‘
tos") de esta historda, politica podria sintetizérselos en
los 51gu1cntes' a.las burguesias acrarias o mineras ex-
rertaderas que han sido progresivamente debilitadas. b.
' Las burgue31as industriales locales (mal. llamadas nacio+.
'nales) que impulsaron en el ponullsmo la 1ndustrlallzac1on,
rero que se .encugntran subsumicas hoy ypor la expansibtn de.
~las trasnacionales. c¢. Las tecnccracias o burguesias infer-
nacgionales o gerenciales, que desdenel desarrcllismo’ tienen
hegemoniauojverdadenaqdominacién roliticas d::'La burocracia
civil y militar ligada al capitalismo de Estado. €. La pe-
quefia burguesia en crisis que se inclina hacia las clases
hegemonlcas.o rpopulares..f. Los trabajadoresxzurbanos, los
campesinos. ¢. La masa:de marginados procducidos por :el de_
sequilibrio propio a; modelos reriféricos y dependientes.
L_Ahora;blen, estos\"actqres" se relacionan de diversas manéd-
.ras.en cada uno de .los modelos indicados -arriba. 'Un cuadro
‘nos permitiria, .a.los fines de aclarar las hipdtesis de - :
"1ectura de la rosterior exn051c1on, ver ciertas: dlferenc1as
entre ellos. T * ’ '




ESQUEMA 8

Algunas diferencias entre (iversos modelos politicos

{Grado de Formas dej Clase o fria{ Proyecto jQuién se ?
lautonomia gobierno | c¢ién heqe— que inteh'beneficiaé
del Estacdo| mdnica o ta el mo-|rriorita-
4 ' dominante “delo riamente
1.Populismo{ relativa | democra- | uurgue51a 'capltalls industria |
S o g cia mayo-| industrial | ta nacio-| nacional
ritaria - local nal inde-| ’
5 . ‘ o _pendiente]. ?
2.Desarro- | minima democra- | tecnocra- capitalig|trasnacio-i
llismo ~ T cia for- | “cia inter- | mo depen-{nales ini-!
(Cepali- | mal nacional o |-diente ° *cialmente,
no) ' '~qerenc1a1 N ;
~ r
3.Milita=!" | nula tirania’ Cidem. 'y _'id'e:m.‘}:(er_o_trasnacm»|
rismo- “militar fraccidn de’| acentuado|nales y ca
neofas— S clase ‘ ~ |pitalismo |
cigta militar de Estado
e ; . ) ".—“v.ww‘ ‘ N ) | j !
‘4.Desarro- | Minima “gocial “idep. 3 idem. 3 trasnacio-
i\ 1lismo derocra- ' Co acentuado|nal, vero
I (Trila- : cia- ST mucho més
' __teral) X _lgque en 3.
Los funcionarios del Estado éﬁ”él'bopulismd'son parfe de la

"clientela" 'de’ la pequefia burgues1a~ en-el desarrolllsmo mas
bien los "cerebros" tecndcratas y altos cargos de las trasna—

cionales o sus aliados;

za con los tecnocratas.

en el neofascismo,

mllltares en allan—

Eh eéste contexto que deberla hacerse ahora 1a pregunta, siem-

rre situada y coyuntural-
relacidn al Estado

el prais -se refiere a Chile en 1975-,

¢Qué funcidn cumple 1la Ig1e51a en

'~ cuestidn central en el decenlo 1968-
19787 “Esta 1nterpe1ac1on se rnflere, ‘es eV1dente, a la Igle-
91ahinst1tuc1on, porque "el mismo cristiano (CIlthO) viene
tambien de vuelta de un- juicio despladado sobre la Ig1e91a.
su’ peso institucional, el hecho de qué su voz tenga peso ‘en

en suma el Eoder de ‘su

palabra, cosas que habian sido criticadas como no evangéli-
cas, como un compromiso (negativo) con el mundo, empiezan a
ser miradas con otra drtica"

una realidad institucional"
En 12 historia se han visto diversas

(34).
(35)

1} figuras 1"

"Se vé& bueno que exista

de las rela-

ciones Iglesia-Estado. En el cristianismo primitivo la Igle-

sia era,

ror entero, una institucidn englobada totalmente,
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ain espacialmente, por e! Imperio romano (la formacidn so="
cial dentro dé laigue la I:lesia nacid) y .como parte ( no
integrada sino critit¢amente subversiva contra el Imperio
desde sus oprimidos y robres) de la "sociedad civil" -sin

+ninguna particiracidn en la "sociedad rolitica* la Iglesia,
estaba completamente en 3, 4 y S5del Esquema 9.

. Por el contrario, desde la Cristiandad (desde el siglo IV),
sea bizarntina, latina, armenia, rusa o colonial latinoameri-
cana, la Iglesia fué formalmente uno de los aparatos (funda-
mentalmente el aparato ideoléqico)\del Estado. Paraddbcica-
mente podriamos decir que en la Cristiandad latina, y en
los Estados rontificios hasta después del Concilio Vatica-
no II, el Estado era como un aparato polltlco de la Iglesia:
un papo-cesarismo.

En las Leyes de las Indies, libro I, se legislaba todo lo rg
lativo a la Iglesia latinoamericara. El1 Patronato luso-his-
panico convirtid a la Iglesia en un ararato esencial del -
sistema de. doéninacidn espaiiol y portugués (36). Sin em-
bargo toda la estructura del Estado luso- hispdnico se modi-
fi¢d con 1la‘ ‘quérra” ‘dé la emanciracidn neccolonial {(desde
‘1808). Portugal retuvo por mas tiempo su Padroadd sobre’-
Brasil, rero 'aGn ahi. y en 'toda la América espaiiola la Igle-
sia’ luchd por libérarse de su mera funcidn de aparato ideo~-
16gico del Estado (que 1¢ daba ciertas ventajas -como &l thd
nopollo de ]a ‘enséfianza-, pero que la llmltaba en su aato-
nomia ‘-como en-1a eleccidn libre de sus bbispos-). E1 mismo-
E§tado 11bera1~(cap-tallsta dependiente en su fase de origi-
"nacidn), 'por -la Iuché'en la obtencidn dé més cuota de poder
contra la Iclesia, lé&: permltlo a ésta ir adquiriendo una -4
autondmia mayocr-y, por lo tanto, ir definiendo intereseg =~
rrdﬁié§“aistintos‘deiwﬁstado. resde el moménto en que la -
Ialesxa ‘adquiere ‘esta libertad (roriejemrlo en la separa--
cibn dé la Iglésia.y Estado en Chile en 1925.~"separa¢1on"*
qué‘eé, ‘ifhmediatamente -al menos desde un punto de vista ju-
ridico+, ‘no seri'mis: aparato del Estado 'y adguisicidn de -

"autonomla relativa") deja de formar ‘parte'de la mera socie-
dad polltlca Y ‘pasa a jugar su func10n rreponderantemente
en’'la sociedad civil. ‘ ‘ :

Para continuar nuestra expos1c1on ‘hecesitamos’ efectuar algu-
nas dist1nc1ones, y para ello, a'riesgo- de cansar a] lector,
proponemos otro esquema pedacéclco o

“




ESQUEMA 9~ S S e T S e
Pecsicidnide:la Igle31a con respecto a diversos nlveles S
de las formac1ones 5001ales y del Estado ) o

1. Estado

2. Clases dominantes

3. Clases medias

4. Clases obrera y

. _tampesina
5. Marginales '

S a*aNae;on

rica

La Iglesia institucidn ‘histdrica er cuanto:igue. sud miembros
curplen. funciones habituales y sociales .segQrcidrtas .normds
(y'en edte sentido. el ‘hautizado que aecthax"como" :crigtiano’
es parte~de la .institucidn, evidentemente), i*uede 0. ‘noiser:
aparato~ideoldgico del:EBstado ‘(en a), o;ararato ideoldgico’
de. las clases "dominantes (en b)), o.incluir:también .(poste-"
riormenteé al 8igiod IV):0 exclusivamente~#& las 'clases medias
u oprimidas:f{en~cy.d,e). Es evidente due, ‘aquel momento -
eclesial gqueutensa hegeméniaen las ‘practi¢as o -acciones pas
torales :de la.:Talesia erun. periodc histdrico o c¢oyuntura -
dada, . definirdita:sicnificacidn -de la Iclegia envese momen=
to. 8i,:por -ejemplo; ¢l "modelo® de-Iglesia de estructura
en- tornovardna:solidaria alianza:con el Egtado: imperante’y’
formando-parte: dé ‘dus aparatos- (por ‘ejwplo, siendo los obis-
~pds-generales.delog ejércitos, miembros de los:ministerios
o secretariasideieducacidn, etc.), ‘eén ese‘cagorla~Iglegia’:
se’acercaria-d ser . efectivamenterun aparatditddeoidgico del "
Estadousha  figura de la relacidn- Iglesia~Estado-geria 1la de
un AIE. Seria aproximadamente, el caso de ‘Colombia~en este -
-gparato coyuntaralflatinoamericano. cbwmeann e R e
.81 ‘por el contrario, ~un: Estado adtoritario. (tiro = de] es~
quema 8) pretende absorbera tanlglesia:gemo un aparato de-
Estado, rero ésta se transforma en la institucidn que ca-
naliza proféticamente las asriraciones reprimidas de muchos
"actores" (tales como las olicarquias agrarias desplazadas

y conservadoras, la burguesia nacional absorbida por las
trasnacionales, la requefia burguesia en crisis, la clase
obrera, la clase campesina y los marginales reprimidos) an-
te el poder exclusivo del Estado autoritario (con sus fun-
cionarios militares, su capitalismo de Estado y su ideold-



7ia de la "seguridad nacional") y las trasnaciGhales, y-.en-
ese caso la Iglesia ni es aparato del Estado ni SLqu1era de
las clases domipantes, sino més bien de un"frente nac1ona1—
mopular", que le @3 una enorme responsabllléad un "espac1o"
relatlvamente ampllo de movimiento y una cuota 1mportante
del poder polltxco, aunque se gitlie idécramente en la so—
ciedad civil. Es el caso de la Iglesia en Brasil. '
Por otra parte, nc debe descartarse la 1mp1antac1on inter-
nacional de la Iglesia. Las Iglesias dentro del horizonte
nacional (de a a e) se apoyan mQtuamente en América latina
Yy én Roma a fln de no dejarse absorber por el Estado nacio-
nal. Esto es una prueba m&s de que nunca la Ig1e91a es ex-
clusivamente un ararato 1deolog1co del Estads nacional, me-
nos en ‘el caso de los Estados rerlferlcos, rorque Roma estd
en Eurora (regidn dehendlente de los Estados Unidos, pero
dél weentro", cfr. f en el esguema 9). En algunos casos Ro-
ma fortalece’ la Iclesia en funcidn critica ante el Estado
(d4ndole més 'esracio” y "autonomia relativa", como, por -
ejemplo, cor el nombramiento del arzobisro’de: Sao Paulo el
Catrdenal Arns); en otros casos sé refuerza la alianza entre
el Estado’ capltallsta Yy herlferzcb Yy la Iglesia. (guedando
~ésta’ limitada de ‘hecho' a ser un mero aparato no conflicti-
vo del Estado). Ademds’ e inevitablemente, porque la Igle-
sia estd constituida pror hombres la cabeza’ de’ 1a Iglesia,
se enctuentra en- el "centro” (en Italla) capltallsta Esto
no debe descartarselo como un elemento secundarlo. El hecho,
ror ejemplo, de que la“ Iglesia deba consequ1r recursos fi-
nancieros de un capital que se "mueve" dentro del sistema
capitalista no vA sin consecuencias. 'E1 historiador debe
prleqarse ala realidad, porque 1la Lnterpretaczon histérica
no deja‘de tener 1as,resrcnsabllxdaoes de 1a profecia, que
es unicérisma eclesial esencial. Por supuesto la Iglesia
no reac01onara de la misma menera en cada pais (ya que tie-
nen diversiass historias concretas y nac1ona1es), ni ante ca-
da tipo ce Estado, seglin sus estadios 0 fases.rNo nos dete-
nemos mas ‘'sobre la cuestlon, rorque nuestra 1ntenc10n era
dar un marco tedrico minimo rara tener’ hlpote51s de lectura
Yy no para arotar tedricamente la cuestidn (nroblema tedrico,
sin embargo; Jue todavia no ha sidc abdrdado y és esencial
para una ec1e31oloq1a 1at1noamerlgana que ‘se hace cada dia
més necesaria.

o I B
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3.2. Coyuntura de 1a Iglesia latinoamericana
T . A :

.84 tenemos :en cuerita todo lo.dicho,. rodrlamos 1nt ntar 1anzar

-alcunas hirdtesis para. descubrir la significacidn de la.Igle-

sia en: la. historia reciente de nuestro continente. :-

Una .cierta vigidn de la Igylesia, ciertamente distinta de- la

que intentaremos desprués, ncs propone Nelson Rockefel;gr;en

su famoso "Informe sobre. la cualidad de vida,en.las~Amérinf

cas!,.de 169, : e : g

: ﬂ;#'Las comunlcaCLOnes modernas Yy el desarrollo educatl—
... wo ha .producido en el pueblo un gran estimulo,.lo que-
‘ha .tenido un tremendo impacto en la JTglesia -en este

-. . momento S€ acrega.en nota: "Véase el documento prepa-.

: xrado por la II Conferencia CGeneral cdel Episcopado La-,
tinoamericano en-Medellin, er 1968"-, convirtiéndola .
en una fuerza dedicada al cambio revolucionario si fuve-
ra. necesario. Actualmente la Iglesia, quizd en situa-

. cddn andloga a: la de la juventud, con un. profundo .jdea-
1.ismo, -es vulnerahle a la renetracidn subversiva, -y es-
.-, t& .decidida a. terminar con .la injusticia, revolueciona-
- 'riamente .si; fuera rreciso.: Pero no:.se vé clarc ni.cual
: hges(la naturaleza Gltira de tal revolucidn, ni: cual sis-
. -tema cde gobiernoc se intenta y gracias al cual pueda-—
.+ ser realizada Jla justicia" (37).. - - .. deoet
Te manera .semejante, 1a Rand Corroratlon,-en su»“MamQ;an- =
dum RM-6136- Dos,‘octubre 1269" indica: o
. " Ante la;gdificultad de realizar la revgluc1on ror
- medio de .una accidn .viclenta directa, y:mlgntras_se
buscan nuevas soiluciones a los viejos problemas en Ja.
. ‘misma América latina, pareciera que:la mayoria de los
lxﬂeres catdlicos se inclinan cada vez mas a con51de-
rar la. funcidn bésica de 1a Iglesia en €l sentido.de.
tener que orientar los va]ores de la nueva sociedad,.
-mejor, de liderar el rrocesoc cel cambio social polltl-
tico" (38)... , . .
Esta visidn queda. apoyada por el juicic emitido,sqh;e'iahsi
tuacién por. Roger. Vekemans quien escribe: PR .
© .~ " Lo més estrambotlgo del proceso, en curso es que no
,..1,t1ene nac¢a de atm;sﬂenlco ni mengs de marglnalﬁ S;ng

-; .que se .viene organizando en mpv1m1ent9 y ha. 1og;§do
prenetrar ya algunos centros nervicsos ueﬁlg,p;pp;a,ﬁ”,
Iglesia institucicnal” (39¢).

Su juicio coincide en lo esencial con los antericres.

En este casc, la Iglesia es interpretada comc un peligro,

en especial en sus miembrcs que se comrrometen con las cla-

ses maAs necegitadas, ccr los pobres, cuyas posiciones scn

exageradas hasta confundirselas con la de las guerrillas y

aroyada por una "teologia de la violencia" (40).



- 25 -

Laeiertd es que muy ripidamente, tanto lcg Edtados autori-

otarios, -y aln los qué tienen:una demccracia formal, lanzan
“uma ‘organizada represidn contra los miembros gue efectfan

-trabajosd rastorales vrorulares: Lz tensiln intraeclesial se

deja ver, Pero la rosicién cde las Iglesias es muy diversa,
segln sea la "fiqura" de la relacidn Iclesia-Estado ( y se-
alin ‘'sea €l tiro y el estadio del Estado). En alcunos casos
la Iglesia defiende claramente, como veremos en la:exposi-
cidn rosterior, 'a sus mirtires. Estc significa que se jue-
ga ror las clases orrimidas ror los pobres, 'Tal es el caso

Ce la Iglesia en el Brasil, y descde que sube al roder el :-

Estado autoritaric, toman esta valiente actitud las Igle-
sias ,del Uruguay -Paraguay, Bolivia y aGn Chile. MAs re- -
cientemente, con ejemrlar heroismc, la Iglesia del Salva- "

dor, 'y otras. Estas Iglesias institucicnales, gque protegen,

s€ ‘juegan por sus pcbres y veneran a sus martires, adguie-

- ren una-significacidn evancelizadora -con respectd a la fe-,

o

y de€ orosicidn a la rerresidn y de defensa de losg derechos
humanos -con resypecto a las luchas democréticas en el ni-
vel politico-. Pcr ellc mismo adquieren una nueva imAgen

- ante el rueblo de un prestigio y dignidad pocas veces al-

canzada por la Iglesia ‘en tocda su historia de América lati-
na ‘ 7 _ _ o ; T
Sin embargc, hay ctras Iglesias que se desolidarizan com-
rletamente de aquellcs que se comprometen con las clases -
orrimidas, .con los mas pohres, sea rorque la Iglesia es
practicamente un ararato ideoldgico del Estado o su fuer-
za legitimadcora Gltima, o porque tiene vinculos histdricos

-con las clases hegeémdnicas. Esta "figura" le impide a ‘la -
Iglesia recabar toda su autoridad desde un apoyo .desde las

- clases desrlazadas, el pueblo, los marginales. Tal rcdria -

- ser; todo juicic ‘'es finito y contiene error, €l caso de:=-

ciertas Iglesias latinocamericanas, que tendran mucha im--
rortancia cuando se fijen las roliticas estratégicas de =
la ‘Tglesia a rartir de -14d. reunlon crdinaria del»CELAM"g_nj_._ﬁ_-~
Sucre en 1972. . S o

‘Es en torno a esta simrle cusstidn, defensa'y apoyo “al

justo rersequidoe ror -Ia“lucha en favor ‘de la justicia",
que ruede .abrirse un juicio scbre las .Iglesias en América
latina. Los martires son aquéllos cristiancs que se han
comprometide evangelizadoramente con las clases cprimidas
(cfr.. 1.3.), y son asesinados ror aquéllos que, de una- u-
otra manera, se oronen al "pasaje" histdrico que estd cum-

rliend» la humanidad (cfr. 1.2.). El "justo" o "inoceéente"

gue muere ‘For un orden histdricc m&s justo como.signo del:
Reinc escatoldgico, ‘es:el "signo" del .Juicio-final en-el -:
hic et nunc de la historia. Egte serd el criterioabsoluto
del leClC hlstorlco- el justo ‘rersequido es la manifésta-




.eidn-de -la Gloria ‘de Dios en Ja historia, es una la inter-
rietacidn hlstorlisa, ya que si la fe ilumina este acto ‘es ‘una
accidn rropiamente carismitica.s Si el criterio de una inter-
pretacidn histdrica cristiana es descubrir el sentido de los
acontecimicntos desde el pobre, el sentido cristiano de la
-praxis aparece con clara visibilidad en el ‘hecho de que al-
quien es perseguido. I.a persecucidn del justo ‘es la eviden-
cia de su ‘rractica responsabilidad por el pokre, «i.. @ [ !
Al éscribir estas 1ineas, leo en el Excelsgior:r de hoy, jueves
8 :de junio ce 1978, -vlgina 2, una rioticia que ‘tiene por ti-
tulo "Asecuran que el gobierno de ‘Guatemala comenzd una era
de persecicidn religiosa™. Se 'nos dice gque "se denuncid:iicon-
critamente .l caso de sor Raymunda:Alonso Queralt, a quién
la policia exrulgd hacia la frontera con el Salvador'. ¥ !co-
mo siempre,: "terratenientes de Verapaz han-acusado a ldas mi-
sioneros .cristianos que trabajan en aquella -zona, de soli~

,-viantar los A&nimos €e los nativos, extremos gue los misione-
ros han negado y 2firman que ellos se concretan a su misidn
pastoral". BEs dec¢ir, ‘1la Iglesia, la parte de la Iglesia "ins=-
titucional" gue se juegad por los mobreés aparece ante los -~
onrescres como subversivos,  siendo que cumrlen la: labor .prro-
fético-pastoral. En esta coyuntura latinocamericana estas si-
tuaciones serin cada dia mis numerosas y es deber del histo-
riador describir lo acontecido mostrando su sentido. :
Por otra parte, por tsu larqga historia nacional y por ciertas
posiciones :morales, . }a Iglesia no puede ser considerada .por
el -imperialismc .como una "aliada" incondicional.: En efecto en
el memorandum de Ta Rand Corporation-se dice que la :Iglesia
eg ~un factor 'determinante en el naciornalismo latinoamerica-
nof(4l), v ademds es un factdrgue no apoya con desmedidoc en-
tusiasmo .al capitalismo, :"al gue generalmente critica no por
razones econdmicas, comc los marxidtas, -sino més bien por ra-
zones morales, :por :su .obgsesidn por la ganancia" [(42). Pero,
ademas, la ldlesia se o¢pone conservadoramente -dice la . Rand
Corporation-. "a:medidas artificiales del control natal(43).
Es evidente, que é&stas posiciones eclesiales perjudican el
"internacicnalismoc global" de las trasnacionales y sus poli-
ticag del birt control::Leemos en Trialogue que "la Comisidn
Trilateral esveéra que-todos los gobiernos participantes pon-
dréan-las necesidades de la interdependencia por, encimade |
los éstrechos:intereses nacionales" (44). El"mundo global™
esel-horizonté qué necesita 13 nueva-celula financiera-pro-
ductivar las:corporacionés trasnacionales (45). Ademas la -
Igleésia latinocamgricana "se .identifica eon la cultura :latina"
(46), lo.que no va sin dificultades para una cultura anglo-
sajona. En-eéste aspecto, entonces, la Iglesia no es facibH
mente-agimilable a los .proyectos norteamericanos «@e "indus-
trializacidn recolonizadora" (47), con la condicidn :gue no

se separe de su prueblo y se aroye en &l en todo tipo de de-
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cigiones, lo que no es el caso frecuentemente. Le todas
maneras, aunque no es una aliada natural del proyecto -
trasnacional, sin embargo puede legitimar los Estados to—
talitarios o las clases dominantes.

Veremos como. en el Gltimo decenio, la Iq]es&a como : tota~
lidad no advierte todavia el sentido del "pasaje" ‘histbri-
co; indicado en 1.2., vy al no adherirse totalmente @l capi-
talismo, por razones morales o por los de la: gsocial-demo-
_cracia cristiana, ni al gocialismo vor una eierta incom-
prensidn tradicional -dada la experiencia recorrida hasta
ahera politica- e ideoldgicamente por la Iglesia-, no le
queda sino internarse en un tercerismo incdmodo -(ideoldgi-
co y estratégicamente) y no sin coportunismo (politicamen-
te y a corto plazo). Es una"tercera via" o "tercera posi-
cidbn" que a la Iglesia no le permite avanZzar en este pe-
riodo tactico de transicidn (indicado con el nGmero 10.2.
en el esguema 6: populismos, desarrosllismos;, neofascismos,
neodesarrollismos, etc., todos capltallstas dependlentes)
con clarisad a largo plazo. .

Es posible que la claridad y. la. praxis de los profetas
contribuya a descubrir esta posicién como reformista. Es
posible que la dramitica situacidn histdrica del conti~
nente vaya dandc una tal maduracidén histérica que la Igle
sia clarifique su posicidn estratégica. Por otra parte, -
la acentuacidn de una rolitica. norteamericana de mayor re-
rresién e injusticia contribuird a hacer abrir los ojos.
El mismoc avance del socialismo en Cuba y el crecimiento

de la Iglesia en dicha situacidn, es posible gue afiance
-»'a da-Iglesia en,el camino gue emprendiera en Medellin y
que tiere por hcrizonte el rroyecto de, liberacidn conti-
nental como paso concreto y como s1gno de 1la construcc1on
rdel Relno escatologlco. : :

NOTAS -  Auter ENRIQtjE :DUSSEE

(1) Declara01on del 1 de mayo de 1971, en Mensa]e 198
-+ (1971), trastapa. b
(2) Véase mi obra Rellgloh, como surraestructura y como
..infraestructura, Edicol, México, 1977, pp. 53-58.
(3) Cfr. DTC, XVI, co0l.:2394 ss.; DTC VII, col. 301 ss.,
. ICI 428 (1973), p.. 3. ey
(4) DIC XVI, col. 2404. , T LS
(5) P..de Leturia, Relaciones entre la Santa: Sede e Hispa-
noamérica, Caracas, 1955, t. II, pp. 110-113.
(6) 1Ibid. Pl
(7) .1bid., rag. 266. i
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( 8} DTC VII, col.:301. o - =

( 9) ~Le-nouveau christianisme, Paris;“1932,:pég; 149.su¢

(1) Ibidzi prég. 138. : AR (i F

(11) cfr. Servicio de documentacidn, MIEC, ‘Lima," serie 2.,
Dce. 4, marzo (1967).

(12)~‘Octoqe91ma Adveniens,; n.31, del 14 de mayo: de 1971,

: «€Cdrta Apostdlica aliCard. Maarice Roy. = o bl

{13) Locumento~del episcopado reruano al.Sinodo de 1871,
"ILa justicia en el mundo", n. 10, agosto- 1971,'vease

.en Signos de liberacidn, CEP, Lima, 19737 pp. 178 ss.

(14):. Declaracidn efectuada en Alemania (cfr., ICI:3%2 (1971),

pag. 27);'y agrega: "creo que de manera’ ejemplar ge es-
: t& realizando en Chile"; 1 o

(15) :~Religidn, op. cit., rp. 17 sg L

(16) 1 Cfr.»ICI 455 (1974), p 29 ST

(17) - ICI 427(1S73), p. 7.0 R

(18) . ICI 426 (1973), y. 8 » :

(19): Declaracién citada arriba de. las oblspos_peruanos en la

; reunién realizadardel 2 al: 14 de acosto de 1971. n. 18,

(or. cit., p. 182). R -

(20):..Cfr., ICI 394 (1971), p.;23.

(21) . ICI 391 (1971), r. 27. &

(22} . - Ibid. o S
(28) JICI 393" (1971), p..27j:'
(24) rIbid. R

{25) ICT 426 (1973), ;:30.

(26) , Ibid., p: 31, - C

(27) ICI 394 (1971), r. 28.

(28) .- 163 423 (1973),; p. 27 : SRR o

(29) Lfr. B. Kloppenburg; - Igle91a rOpular, Ed;  Peulinas, ~Bo-
gotéd 1%774u°pb. 53 $s. o

(30) Boletin CELAM 32 (197C), r. 7. v = , :

(31) ¢fr. Historia de la Iglesia en América Latlna, Nova Te-
rra, Barcelona, 1974, y Desintecracidn de la cristian-
dad colonial y liberacidn, Sicueme, Salamanca, 1977.

(32) Cfr. Historia de la Iglesia en América Latina, pp. 177
8s. Por "crlstlandad" nc entiendo exactamente lo que
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