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1. TESIS FUNDAMENTALES

“1.l. La falsa alternativa

Desde un punto de vista pedagbgieo o dangposicién, qguerria
proponer dos alternativas, una falsa y' 8t otra; correcta, den—
tro de las cuales los cristianos latinofhericanos, con con-:
ciencia o gin ella enmarcan su quehacer. cotidiano,

ESQUEMA 1 '

\Falsa alternath_J ] '
‘Cristianism@ '€--— versus —————) Marxismo

@1V1112ac1on occidental , (Ateismo, - materlallsta

y crlstlana) S : s y totalitario) -

;

Es sabldo gue el crictianismo tlene ya una hlstorla de: ca51
- 2000: afios. Nacid en un pais periférico del Imperio rOmaqo,m
".en Palestina, que-colindaba con el Imperio persa; entre. geh—
te humilde de clases trabajadoras, manos de obra tales coma’

ca;g;nteros, pescadores, Muchos esclavos formaron parte de.

Aiahadatti IG6F -

las comunidades primitivas cristianas. E1l cardenal Silva m,*
Henriquez dijo por ello con razdn que "1a la Iglesi e respe—a
tto es la Iglesia de JegEEL’el Hijo del. Carplntero.w§§i>na— :
EIET‘?’EET'TEVEGEEEEBE'31empre.,Su “mayor dolor es que Ia ~

crean olv1dada de su cuna}°que estuvo. j esta entre 1os hu—

mm”"% (l) . . R

Evangelizado el Imperio romano la Ig1e81a logro no solo la.

libertad con Constantino en el 51glo v sino tambien una,_[ Coryr

cuota de poder. Los obispos, por ejemplo,- pasaron a ser . -
jueces en cuestiones de herencia, de matrimonio, en las gue-
rras, etc. El emperador llega a arrodillarse ante el obispo




de Milan. En el transcurrir de los 51glos la Iglesia origina Jrrenta
y orienta la civilizacidén feudal y mondrquica de la cristian- ﬁ””f?“““

dad latino-germana europea., Es conocida la lamentable querra
de las investiduras a través de las cuales las monarguias -
europeas, como Estados secularizados, comienzan a nacer recor-
tando poder al Papado. Con el tiempo, un Marsilio de Padua o
un Occam, cristianos y franciscanos ambos, debieron sufrir la
persecucidn por su posicidn profética. Liberaron sin embargo
a la Iglesia romana del peso innecesario de gestiones propia-
mente temporales que era funcidn propia de los nacientes Esta-
dos.
De todas maneras el cristianismo, como rellglon e Iglesia, tu- Suclebdfc.
vo siempre 1la tentacidn (es un pecado que ‘pueden cumplir . los Coyy e
cristianos) de identificarse con la "c1v111zacxon" o) cu]tura
que ha originado. : o R
“"8i se opone, sin embargo, "cristianismo" Yy "platonismo“,"Cris-
tianismo" y "liberalismo","cristianismo" y "marxismo", se es-
t&n oponiendo términos de diverso nivel, estructurad, realidad.
El cristianismo es una religibdn; el platonismo una filosofia
> modo de vida, el liberalismo una ideologia, el marxismo una
ideologia o un partido politico. Es decir, no se encuentran -
éﬁ‘él‘mismé"génefd'“'cPor gfié sé los puede oOponer? Porgue pre-
‘viamente el cristianismo ha sido destituido de 'su trasceridén-
taTidad proria de réilglon-(no sblo como fe, sino esencialren-
te como obrar, como praxis, comc culto:; servicioc fraterno "a
la viuda, el huerfano y el pobre", y servicio divino en la 1i-
turgia) (2), y ha sido identificado con una cultura, una civi-
(lizacidn, pcr ejemplo 1a "occidental". Desde. este momento el
cristianismo es el momerito 1deolog1co, eqwggmggg*_n sxmbollca
rellglosa, de un_todo 'social, que tiené&’ '48emis la func1cn de
consagrar o legitimar ‘las acciones de dicha sociedad.
uando se la identificacidn ds de la "c1v1llzac10n oceci-
dental" (que, ‘como se sabe, es capltallsta ‘en su estructura -
qggggm;ga democrétlco burguesa en rolltlca y liberal indivi-
dualista ‘en su fundamentac1on 1deol§g_pa) y ‘el "cristianismo”
es evidente que el enemlqo ‘principal’ del’ capltallsmo_afgrez—
ca comq#al_g£§§§f5N55301ugg*égifcffgfiénlsmo”\‘I’marxlsmo.
Claro que, para el crlstlano,,lnteresaran aquellas notas me-
tafisicas (atelsmo, materxallsmo) o atn polltlcas (totalita—5
rlsmo), que 'le son 1nte11g1b1e en tanto reglon 1deolﬁglca re—
1lglosa de 1la c1v111zac1on occ1dental o
Desde este momento el cristianismo:'seé transforma en 1a pro—
teccxon 1deolog1ca més segura del reglmen capltallsta o} c1v1—
llzac1on occ1dental en la 1ucha contra la otra c1v1lizac16n
que se vxene gestando ‘ ' S :
lego que @s una falsa alternatlva por uk el cr:stlanlsmo no.
*es QQQJ;L\}lzaClén ni una region'i “ideoldgica interna de* ‘una’
c1v111;gg§gg: Tos enemigos de una civilizdcidn dada no som

ror &llo mismo 10s enemigos del cristianismo, por el simple
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”hecho de no ‘ser ni una 01v1llzac1on ni una parte de ella. La
Eﬁ§§€15h es muy diversa; pero se tiene cotidianamente mucho
culdado en cpnfundlr rlanos para llevar el agua del crlstla-
~nismo, rellglon,trascendente (y no por ello menos encarnada)
v_de,todo_t;po de civilizacidn dada en la historia, dlgo lle~-
~var el agqa“del,cristlanlsmo al molino de 1la. civilizacidn,

capitalista del centro (Estados Unidos; Europa occidental y
_Jardn, miembrOs,de 1a Trllateral Com1ss1on)._H

S 3 SO

1;2; Ihterpfetandonla hiStOria:con otra altetnativa" : |

Si un hlstorlador se. 31tuara al fin del 51g10 XXI, en el ‘
2100, y se le preguntara cual fué el acontec1m1ento marcan—
te del s1glo XX y del XXI, ‘pienso que deberla responder -
aproxlmadamente de 1la 31gu1ente manera. .
Si miramos la historia desde el siglo. XXI, dlrla el tal his-
toriador, no tendriamos dlflcultad de’ ver que desde el si-’
glo XVII hasta el siglo. XX,Amés exactamente, desde la revo-
lucidn burguesa encabezada por Cromwell (1599- 1658) en Iin-"
glaterra, rasando por la R=voluc1on francesa, de 1789, por
el proceso de la emancipacidn latinoamericana (de 1808 has-
ta la liberacidn de Cuba en 11898) y de_ la independencia co—
lonial afrlcqna vy aslatlca (que sdlo acaba de termlnar),
rep1to~ que desde el alglo XVII hasta el XX, el régimen ca-
!pltallsta burgues ha reemplazado a los reglmenes precaplta-
11stas (casi todos trlbutarlos sean o no feudales) y monfr-
'qulcos. Sin embargo, ese gigantesco pasaje no se hizo sin
dificultades, rebeliones, guerras, y sin crisis del cris-
tianismo, de su Iglesia. Tomemos un ejemplo entre miles.

El pasaje de una sociedad" monarqulca y articulada con unaﬁ_
civilizacibn rural, en gran parte todavia feudal en pleno .
siglo XIX, a un tlpO democréatico burgues del ejerc1c1o dejj
la polltlca produjo, por ejemplo en Francia, una crisis, ;:
,profunda, El gran profeta laico Federlco Ozanam pldlo al B
”cordalre (1802 -1861) reallzara unas conferen01as apologe-

" ticas en el pulplto de Notre Damé. El obispo le objetd al
gran Ozanam:"¢No nos hablari de la Rg!ﬁbilca crlstlana7“_f”
~(3) Para aquel OblSpO monérqulco, lo cual era muy expllca—
ble pero no por ello justificable, el problema era _que no
vaya a ser que le predlcara el Joven sacerdote sobre el re—
fmenzo Lacondalre sus. conferenc1as cpn trelnta y tres aﬁos
..en 1835.Lo que pasa es que nuestro Joven sacerdote'“se di- .
rigia a increyentes, deistas, prevenidos contra 1a Igle31a
por prejuicios y .en part;cular por aquel de 1a 1ncompat1- ;
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bilidad (del cristianismo, retengase esta cuestidén para ana-
Aizar la crisis acthal) ‘con las aSplrac10nes de la nueva. so-
ciedad (bufguesa)“ (4). Por ells en el’ aﬁo 1845 aboradd. el te-
'“ma de ‘los’ "Efectos de 1a doctrina catollca en la sOC1edad"
1081 — 7 { DebEhioy’ ‘tener muy presente que 1a democrac1a bur gg sa - y con

= ,,’/”eli &l Capitalismo- fud “acéptada y con limitaciones sbélo_con
& ng‘” la en¢iclica Diuturnum del 29 de junlo de 1881 por Lebdn XIII.
/ Pero’ Fué formdlmente condenada, con igual aprobacidn del ré-

gimen mondrquico; .en.la eheiclica Mirari vos del 15 de agos-
to de 1832, En toda esa época se exige una absoluta "obedien-
cia al poder establecido". Es por ello que en la enc;cllca
Etsi 1onq1331mo, 361730°dé -énero-de’ 1816 se“condena "la’eman-
c1paC16n latinoamericana mostrando que se debe. obedecer a -
"nuestro car151mo hle en Jesucrlsto, Fernando, vuestro rey
géEglico" (5). Lo qué le preocupa a,_la Iglesia son, "1os te-
rribles 'y ‘gravisimos perju1c1os de” 1a rebellon (6) .Todavia
el 24 de septiembre ae 1824 se vuelve a cqndenar la emanc1—
'pac”%ﬁ latinoamericana en la’ enclcllca Etéi'lam diu, donde .
sé &xhaltan las V1rtudes ae "nuestro mgy amado hl]O Fernando"
by dé muestra la- preocupaC1on por - ”1as funestas nuevas ‘de. 1a
deplorable situa01én n"que - tanto e] Estado como la IglesIa
ha -venido a reduclr en’estas reglones la c1zaﬁa de, 1a rebe-
| TSR (TR, P rene e : .
Era una ‘épocs dé- crlsrs° Por una parte Lamennais escrlbla,;
el 30 de’ ‘Junic de‘183%, que "a menos de un camblo total en
qI_;eglmen industrial (l&s estructuras econbmicas’ @ tonces),
un ieVantamlento general de los. pobres contra los rxcos seré
inevitable™ (8). Estos crlstlanos con31deraban al pueblo -"
emérdgente; miembros jerarqulcos de la Igles;a temlan al pue—
blo cadtico, que como masasg -’ arrollaban a la mlsma Roma con
sus -febeliones. Ahi estaban los carbonarl, gruros secretos,
comunidades revolucionariash’ En la enCIcllca Eccles1am a
Jesu Christo, del 13 de septiembré de 1821, Pic VIT conde-.
na a todos éstos gruposo Se condena 1a demagogla pero no se
/ puede Esumir 1a demd'*raca.a° La Iglesia, en esta gran época
ddel pasaje de 18 sociedad rural argi

]
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hacia 1la sog;N} 424 d@ﬁ’,c7it

dad ‘infustrial, democrdtico burgudsa “‘Sgglgggigggivsufre L) e
una grisis que dura bien hasta eljgip del S,ENO XIX en Europa
'Un crlstrano, Saint- Slmon,‘habla visto profetlcamente mas -
claro lo que* 31gn1f1eaba €l nuevo rejlmen que se aveC1naba.
£l escrlbla*'"Es necesarlo que ustedes usen (dlce a ‘1a Igle-
sia), franc¢a'y energlcamente, todos lbs poderes % todos log
medios’' déi‘la IgieSIa militante, para mejorar prontamente el
estado ‘fisico y moral de la clasé mis pobre y numerosg" (9),
Aquel crlstlano dice todav1a.i"E1 verdadero crlstlanlsmo ‘de-
be hacer al- hombre fellz, nod’ solo en el C1elo 51no témblen en
la tderra"s(10), R
Vemog' éntéhces] historia magistra vitae| que miémbrcs ‘de la
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Iglesia: (1os que tlenen 1a responsabllldad de Yat permanen—
cia histdrica. de: la Iglesia a través de 1os 91glbs) entran
en tensibn crltlca ccn_lgs_prgfetas que- ‘vislumbran los nue-
yos' tiempgs (y que tamblen pueden equivocarse, porque hay
"falsosg" profetas") 'De tcdas maneras la tensidn es inevita-
ble;" porque es parte de 1la estructura esenc1a1 de la Igle~
siai ' ministerio y- carlsma, ingtitucidn y profeC1a.,Pero no
debe olvidarse, ambos’ aspectos son esenciales: frecuente—'
menté el ministerio clvida la esencialidad del carlsma, la
institucidn a 1la rrofecia. De igual manera el carisma pue-
de olvidar al ministério v 1la’ profec1a al mlnlsterlo. ‘Am-
bas pogicioneés son erroneas,‘unllaterales, ant1ec1es1algs.

Ambas, no sdlo tuna de ellas.

vtk

Con.esta 1arga lntroduc01on entremos ‘a nuestro tema. Hoy ‘a
fines del- 31glo XX, y'el procesd tomarid buéna parte ‘del”’ 31-
glo ‘XXI -si no 'se acélera- la historia-, estamos pasando,“
es evidente a los djcs ‘de th cSbservador despréjuiciado, de
un tipo de civilizacidn, régimen o modo de produccidn (con
las enormes implicancias gque ésto supone desde un punto de
vista ideoldgico, rolitico y econdmido) burgués capit lls-
ta.a.otro que ya es posburgués y poscapltallsta. Este

saje histbérico 1o ha cumplido ya mds de 'uha tercera g@rte

de’ “Ya humanlaéd, cerca de 1500 millones de personas huma—i
qgg.,Ante estie hecho global, imponenté, real, no podemos '
taparnos los cjos o ignorarlo, No se trata de una ideolo-’

— gia o doctrina; se trata de una realidad historica, de mi-
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llones de sereg humanos, de hijos de Dics que estdn llamae
dos al relno. Este Easa]e se podrla esquematlzar asx'

R

ESQUEMA 2
Alternatlva cor¥ecta

TR

Sociedad’ burguesa-(?———— ersus ~ Sociedad .
capltallsta N I;;~ soc1a11sta :

Puera de todo comprcmlso 1deolog1co u op01on 1ndlv1dua1 es
un hecho que’ 1a' Unidén Sov1et1ca (desde 1917, con sus 220

millohes de habltantes), China (desde ‘1548, con sus 900 ml—
llones), vietnam, Corea del Norte, Mozamblque, Angola, cu—
ba y toda la Europa oriental, no estén ya dentro de un ré-
"gimen capitalista’, Hoy 40% ‘de la humanidad esté en ‘un re—f

~ gimen” socialista;” el 20% en 1os raises "Centr ¥ales el ca-

ritalismo y el restante- 404 en los raises dependlentes y
periféricos del mercado capltallsta. Este hecho nadle 1o
ruede negar. Es Gn hecho hlstorlco. Pareciera gue 1a’ reaﬁ
alternatlva _higtdérica se efectﬁa en la opbkicidn: "
3lsm0“ vershs "soc1allsmo" as ‘como’ en los 31glos pasados

) LN - i
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fué "monarqula feudal": versus "burgue51a capitaligta®. {~r
Que;rla,que ésto fuera- aceptado como-un- hecho,:' fuera de:-
toda, posterlo; 1nterpretac1pn fo) debate. Gy
En efecto, .en todo el .Tercer. Mundu,rAmerlca latlna, Afri—
_ca. (y. a111 no.ya como “Guerra fria! sin¢:come "Guerra ca-
1}ente§ y en. el Asia, hay una, lucha entre el 1 capitalismo.
(que’ necesita fuente‘ge_g*_agciE:QZEEEEEQEE‘EQ;a su supers
producclun) y el .socialismc .(cuya sobrevivencia exige una
constptug;on, todavla inexistente, de un mercado mundial
S\clallsta). Como los .sistemas. hlstorlcos socio-econémiccs
son. excluyentes (as1 el capitalismc burgués- suplantd- por
completo al modo tributario. feudalanterior) esta oposi-: -
cibn pareciera ser la rrlnCLpal para el historiador hipc-..
tético del siglo XXI,

P’f;ﬁ =, En este._ glgantesco pasaje, el cristianisma, su Iglesia, :
_entra neqesarlamente en grisis (crisis de crecimiento, -+
crisis, profetlca de vitalizacidn, crisis 9051t1va enton—*'
ces) Esa cr1s1s podrla esquematlzarse a31.= S e

Alternatlva correcta completa e PRI IS

Soc1eda& burguesa;'lgﬁ L U - Tsociedad .«

. capitalista,  j-—> pasaje hacia —>}socialigta .
A'centroy . S S TE N SCRNRECSNAPTIN, B b .
_reriferia R T ' e e

1 o o 'Q]h‘}{’

\u~%>1 ~————%> Crlstlanlsmo ~———€>2
e &8 4 cristianismo nd es ni_una 01v1]1 acis uq_,ggb,un\g
1
o i?“" EE>E§‘A ni_es B. No es tamrocc una regidn ideoldgicaude uri
A«M&ﬁ4u,1u51stema social, ni es necesariamente un-ararato ideoldgi=:

A S <lesJ)co de Estado (lo ha sido, pror ejemrlo, en la Cristiandad
u& &t 3o 9€_1as_India §,Qggia§ﬁtates tal como ruede cbservarse:en
ﬂe&o las Leyes de.lag Thdiag)."El cristianismo no es-sdlo- una 0 .

A
aﬂZAQ~ fe, sino que eg esencialmente una rellglon, por e Io ex1— 4

ge una praxXis, OF ~institucidn (lo gue: no Thie-d
557§ZEB\EEF‘HE el carisma. v 1a_rrofecia,. co
interno esenclalggonstltutlvo- la 1nst1tu01on no es exéc~--
tamente el mlnlsterlo).~ oA : pipe BT S ff
Histdricamente el crlstlanlsmo, su Ig1e51a,1tiende a- iden
tlflcarse ccn la civilizacidn que ha‘g_gosamente orlglna-‘w
do, .(eomo la Cristiandad medieval) o .lentamente:acertado.i:
y asumldﬁ (como el capitalismo burgués). Comora toda * = *: -
radre le cuesta que su hlga §e .cage, pase -3 manos de un -
joven vardn. y haga casa aparte; Es el. s;ndxome de la -
"suegra" (el querer neurntlcamente quardar para.:si 1o gue
fué engendrado rara yivir autonomamente. Juan XLII nos
alertaba en Prlnceps Pastorum, enciclica del 28 de no-

r&ﬂ éniwh
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bl zauzﬁv&méuﬂb €, €a #é ; . o
“y:nuh'f“éawh—> viembre de 1959, sobre la libettad v autonomia de la fe ‘de’”

toda cultura (11). En pocas palabras.}lg;ggigiﬁ_gg la Igle:{
sia en el ‘hemisferio occ1dentalﬂ\£§£§ hablar como Rockefe-:“
llerLAggagggssamqugwel doloroso partg\gpg\smg_lflca sqg;;‘
rarse de la 51tuac1on 1 (1dent1f1cac1on "casi" de la Igle- -
» F5-éstructuras del gistema burgues capitalista)
para’ reallzar el lento y angustioso pasaje hacia 1la 51tua—‘?
/55 [ decro’ ) |cToN 2. Wﬁwﬁga L_la burquesa 1o  *
yyéb + |realizd 'I& 1glesia desde fines del aiglo XIV hasta el 1881
éE~EE§T7RﬁK”7ttﬁ??ﬁﬁﬁIﬁi fud dada a conocer la la_enciclica
piuturnum,™ {fE‘hi’E6?I§‘y Ta esperanza escatoldgica nos -
dan una infinita paciencia; 1la esperanza de los pueblos es
igualmente sagrada y nos apoya, para internarnos en este
largo“"pasaje" en esta "pascua" a través del desierto/ iNo
Serdn &uarenta afos como los del pueblo judio 11berandose””‘
de Eglpto‘ iPuede que gean muchos més! QUiz& el hipotéti-
co historiador del 2100 todavia pueda observar alguna na-' '
cibn capltallsta, rero es dificil q ue asi sea, 1la his-
toria v8 demasiado rapida en nuestros tiempos!
"En su peregrinacidn histdrica terrenal -nos dicen en el
Mensa‘ije de obhispos del Tercer Mundo del 15 de agosto de
1967, nr. 5-, La Iglesia ha estadc practlcamente 91empre”
ligada al_ 81stema politico, social y economi@o‘due, en un
momento de 1la historia; ‘aségura el bien comGn o, al menos,
cierto orden social, Por otra parte; 13s Iglesias’'se ep- = °
cuentran de tal maneras llgadas al s1stema que parecen es-'
tar confundidos, unidos en una sola carne como _en un ma-
trlmonlo. Pero la Iglesia tiene un sblo esposo, Cristo,
nwo augfcﬂaaﬁéﬁ La Iglesia no esté casada con nlngun gistema, cualqguiera
CO0 2s)iin, Siabams, . ’que éste sea, y menos con'*I:M;mpeglallsmo 1nternaC1ona1
‘ .;7w9 del dinero”, como nd lo estaba cén la: monarquia o el feu=
dalismo, y como tampoco lo estard mafiana con tal o ‘cual
socialismo”. ‘ v
El cristianismo, su Iglesia, porque no es Qn*sistema} ni
una cultura, sino una religidn, es trascehdente de todo
/Mwm x la ¢mcdrma gigtéma. _Pero como estd en la historia, 'por la ley de 1la
Nindc /i:izgﬁ ¢afs SR carnacidn, siempre estf en un sistema histdrico evéhge~:
e, 'Z”“‘} lizédndolo, orienténdolo hacia el Reino, hacia la Parusia.
t“"!é?Zj;”;:i” La religidn cristiana como no es una. estructura 1deolog1—]‘“
ca_supraestructural, Sinc un trabajo ¥y una praxis infraes-
tructural (operaciones guladas por la fe, la esperanza es—
catologlca y el amor de ‘caridad al otro como Otro), que
origiha sistemas histdricos més Justos, ‘mds humanos, do te
me désprddersede ‘1a crigalda de dA4- c1v1112aé10n que el
mismo cristianismo drientd ‘en du origen’ 'para l!pasar a-otra’
c1villzac1on,lde la“clal también produjct el ‘marco ‘de’ “refe-

rencia.dentro del cuai se ‘gestd. Porque los cristianos’ es-‘*.

~>  tamod. dema51ado‘olv1dados gue el socialismo fiié cristiano




et e

en su origen, aquel del cual el Paps Pablo VI dice que “hoy
en. dia, los crlstlanos se sienten atraldos por las corrien=
tes soc1allstas y sus dlversas evoluc;ones. Ellos tratan de
reconocer, alll un cierto nimero, de asp1rac1ones que llevan_
dentro de 81 mismos en nombre de su fe, (e.d)2 voluntad .de
3ugt1c1a, ‘de solidaridad y de 1gualdad" (12) Los obispos .
peruagg} 1nd1can todavia que. es por ello que “tantow cris-
tlanos se reconocen hoy en dia en las corrientes. socialis-
tas (..._ (pero) esa socledad (socxallsta) asi entendlda,;.
excluye de su concepc1on a ciertos SOClallsmOS hlstOIlCOS

(y por. lo tanto no excluye‘§~3555§) que no admitimos por su
burocratlsmo, por su totalitarismo o por su ateismo mllltan-
te" (13). 0, como .decia el Cardenal Maurer de Bolivia en el
momento del golrpe, de Estado de Banzer,,el 19 de agosto de
1971 'se trata de "un, socialismo sano"'(14) e

Como 51stema hlstorlco ni el ré&gimen trlbutarlo,_capltalls-
ta o socialista puede ldentlflcarse con el cristianismo.,
Son distintos a este Gltimo. Por ello la Igles1a condeno en.
el 51910 XIX no la democrac1a, sgro 1a demagogla, el, movi-;
miento cadtico de las masas. De la m;sma manera. en el 51glo_
XX condena los excesos_ideoldgicos.de ciertos marxistas - -
ror otra parte no es esto esenc1a1 al soc;allsmo n1’a1 mar-
x15994‘-a1 menos el de Marx- que’ lleggp{a 1os. Partidos “eo="
WEE&?EEE_AG muchos palses a.declararse: ateos;y materlalls—v
tas.,He probado como esas dos tesxs metaflslcas son propias.
mas del pensamlento burgues del siglo XVIII que esenciales:.
al soc1allsmo (15) De todas maneras la. Igles;a ha indicado
b1en gue el ateismo y ¢l materialismo vulgar de un Engels
en la Dlalectlca*a““la naturalezawaeben ‘Ser abandonados. 8i,
el atelsmo es antlfetlch;smo del dlnero §‘el materlallsmo es
la prlorltarla consideracidn de 1a naturaleza _como . "materla"
de trabajo (categor;a préctlca y que esta "debajo" del pan
del sacr1f1C1o, porque sin "trabajo" no, hay par para 1a Euca
ristia), en éste caso no habra objec1ones mayores. Esta e~
visidn tedrica del marxlsmo seré un fruto .del. trabajo teo—v~
r1c5~5€”ToS crlgEiénos y. en deflnltlva, de la Igle81a. ‘Es.
por ello que 1a pos;c16n de un Fldel castro .no puede ser. -
condenada, ya, que reconoce al crlgt;anlsmo .su, func16n histd-
rica 'y ha ‘abandonado el atﬁiﬁEQ“EiliEEBEf- Por ello, por su-
visita a Cuba, declard el ./, de-abril.de. 1974, Monseﬁor Casa.
roll, que convers6 personalmente con el llder cubano,vque -
\ex1sten "ciertos elementos que permlten allmentar la, espe-.,’
ranza fundada sobre el desarrollo. pos1t1vo que podran tener,
\estos contactos" (16). -
El“pasaje“ hiatoric@ eatratéglao de una SOCIEEaE bunguasa a.
una socialista, que “llevaré aGn buena rarte del siglo XXI,: .
no nos. evita la prud;pC1a tactica de-gaber movernos en los:
tiempos “intermedios" de los POpullsmOS,;EOSpOpullsmOS, 80=. -
c1a1democrac1as, reformismos . capltallstasr La Iglesia aten-

2N s /“\_/‘\ i




}a la realidad cotidiana de. la comunidad cristiana, se mueve
siempre en el nivel tactico de los enfrentamientos..con los
sistemas, Estados. coyunturas., Por ello no rodemos criticar
répidamente la. actitud, de tal o cual obisro que, en el cla-
ro oscuro de la historia .cotidiana, toma posiciones que es-
trateglcamente.rarec1eran contrarroducentes.. E1 auténtico

_ rrofeta tiene clarldad estratégica; el santo pastor
Afrecuentemente tiene orortunidad tactica. Ios dos “son nece-
sarlos Es necesario que el profeta comprenda ]a importan~
cia_del ministerio prastoral; es necesario gue el pastor no
,destruya el carisma prrofético, confundiendo al auténtico.
‘profeta con el falso rrofeta. Sin. embargo, toda_;gg;;~’_\
histbrica que se oronga al oceso estratégico ico de nuestra
epoca serd antihistdrico. El hirotatico historiador del si-
16 XXI juzgara, a muchos cristianos del siglo XX, asi coma.
nosotros rodemos hoy juzgar que el obispo monarqulco de Pa-
ris no tenia razbédn, al igual que las condenac1ones del movi-
‘miento emancipador 1at1noamer1cano del siglo XIX no tuvieron
"claridad en cuanto al "rasaje" histdrico que se estaba reas
llzando. : :
Para tgrmlnar, debemos decir que, adewas del pasaje 1nd;ggdo
en el Esduera 3 entre caritalismo y.sacialismo, se. produce
slmultaneameg;g_ggtgiﬁglg\ée las nachones perlferlcas" _o

72l més a a]l\_dglﬁgtg]o XXA\EI Toncilio Vatlcano II “indich

e

‘este hecho: "Lasg naC1ones gue estan en vias. de desarro]lo,
‘7o mismo que las que han obtenido una reciente. lndependen~
¢ia, quieren rarticipar en los bheneficiog de la 01v1llza—
c1on moderna no sdlo en el camro rolitico, sino tambien en .
el economléo, Y representar libremente su rapel en el mundo"
se declara en . la constitucidn Gaudlqm et spes, 9. Serla una
liberacidn del "imrerialismo 1nternac1ona] del dinero" ,como
nds ensefia Pablo VI en ‘Fopulorum progre531o,‘26 L
Reclamamos entonces para el cristianismo, y su Iglesia, la
libertad y pobreéza a _de Abéfﬁ\?é que’?ﬁﬁggjlpé“si§f\ma’“h1”ﬁg
ricos ._ggan a ser cun dla la ci_dg\'daNQg;g,,cuando dominap
a sus hobres. Con San Agustln creemos: que. "Cain fundd .una.
ETEHH& 'y que Abel .como neregrlno,.no la fundd", naos dlce,en
la Civitas Dei XV, ‘1. La Iglesia debe tomar como el pere- =
‘grlno pastor su txenda, sus enseres cotidianos confundidos .
| con el sistema cariftalista y caminar con. alegrla, raciencia,
esperanza hacia "la tierra donde mana leche y mlel" .,Pobre

de la IgLesxa si mira hacia atras. ge»ggpvg;t;;ﬁwgn;gstatuaA

N

1 3. La Iglesia, 10s "rrincipes" y los "esclavos”’

( -
¢Qué ‘es 1o que dlflculta que mucho crlstlanosh.sean estqs
laicos, sacerdotes u obLSpcs, que puedan 11bremente ortar
ror los grandes compromisos estratégicos histbdricos en vis-
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ta del Reino escatolog1co° El Evangello nos lo- enseﬁa coni:
suma clarldad : : - : :
~Saben gque los pr1ncxpes de las naciones 1las. tiranizan
y que los grandes las oprimen. No gerd asl entre ustedes;
el gque guiera subir, sea servidor suyo y el que-guiera
‘| ser primero, sea esclavo (dofllos) suyo" (Mat.20; 25=27).
En el régimen esclavista helenistico-romano:-losesclavos eran
los . Gltimos. En nuestro régimen capitalista-lo son los obre-
ros; campesinos, marginales. Jeslis nos exige nc ser como:-los /s
"principes”. (4rjontes), principales,:jefes;, como los domina- ~*
dores que. "oprimen™ (katexous;ézou51n), sino como. 1os serv1—
dores . (di&conos: diskonos). , ‘
Con-el-tiempo,  como hemos dicho. arrlba, Yy la hlstoria nueva-
mente.nosi-ayuda; los cristiancs: fueron no sdlo- esclavos, cam=
pe51nos © barbaros, s1nQApr1n01pes' jefes, reyes empefadores.
Paradogmcamente tomaron la posiciéh de los que dominan;des-
de el' siglo 1V.  Comehzd inevitablemente el tlempbmael equi=
NOCOy Pongamos uh ejemplo entre mlles, y de 1a Europa rec1en
ta,;s oo . , SIS A A Do
Corria la crisis mundial del 1929: esta repercutla fuerte-:
meénte .én: Fraheid. comd en todo el mundo Capltallsta. Hay huel
gasi‘obferad en Lille. "La larga lucha sé sigue =hos dlce un
comentarista-7 ni el Arzoblspo de Cambrai, -Mons.Challeét,
el Oblspé de 'rille,: Mons. -Quillet; pueden actuar, porque ‘sus
opciones personales lesinc¢linaban manlflestamente hacia los
patrones ‘de la indéstiia textil”: (17). Mientras que un cura,
el Padre Achille Lié&nart, se comprométe con los sindicatos.
La patronal presiona sobré el obispo y - dlrectamente sobre-
Roma. El gran Pontifice reinarte, como respuesta, 16 ‘donsa-
gra ‘ocbispo de-Lillé. El nuevc obispc Liénart encabeza la lis
ta ‘de-apoyc a-1los huelguistas. Nuevds' confllctés. El" Papa lo
‘consagra en: 1930, icon solo cuarenta y Seis- afios, Cardenal.
Pocc después~-en:.1931 se hace piblica la -duadrigesimo anno,
donde’ se ¢éonfirma la posicidn del mis joven Cardenal dé la:
Iglesia. Es este hombre:de:Iglesia, que: sé comprometid con+
traitodos con la:clase obrera; el que tuvo la'valentiaj al”
comienzo. del. Cenéilio Vaticanc I, de declarar: "Hoc schema
mihi non placet!" '(Este esquema no me agrada), y con 1o cual
se-lanzd el Concilio., El profeta, como. todos los santos de’
todas’'-las :épocas, se-articula a los uprlmldos y 'ndéd a los do-
minadores, como:nos ensefia el Sefidr en el téxto de Mateo c1-
tado arriba. Oigamosia un:cbispo a@fricano: AR S
| "Es .necesario que la Iglésia corte el hllo umblllcal -
nos dice el cardenal Biayenda, arzobispo de Brazzaville
-que lo une a las clases dominantes para que el rostro
trc de laireligidn rio sed més :la caricatura . alienante’
criticada por Marx", éstc a comienzos de 1973 (18).
Tomémos algunos éjemplos latinoamericahos. Los“@&iversos gec-

WJZ& red
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torés del Pueblo de DlOS,:OblSFLS, rellgiosos, 1a1cos, L
testlmonlan en el mismo sentido: ‘ S

‘Damos nuestro aroyc v allento a los crlstlanos que,
realizando y viviendc una‘cpcidn ror los.se¢tores ro-
pulares, se identifican con sus problemas, sus luchas
y sus asp1rac1ones" (19) —dlcen los obispros peruanos.

8]

el10s con 1la civilizacidn 1mgx\§nte, que 1dent1flcarse _con
. e T e
Tos pobres Sy _por ‘ello_quedar “"1ibre" para_ a_hacer el pasaje

e —

hacia Ia nueva civ1llza¢10n (1ibre de A en 1 para pasar a

B en 2, del Esguema 3.
Es ror ello que son mlllares las declarac1ones, documentos,

manifiestos, donde aparece la cuestidn de la necesidad de
comprometerse’ "COn los pobres" (formulacidn cristiana de
la tambien cristiana cuéstidén de identificarsé "con los -
0pr1m1dos“) Tomemos unos ‘ejemplos todaV1a- ) S
" Es un proyecto de liberacidn y progreso al serv1cmc
de los pcbres” -nos dicen cientc cuatro franciscancs’
| reunidos durante cinco semanas en Madellin en 1971 (20).
El Cardenal arzobisro de Sucre, José C. Maurer, exclama-
) " Nuestro compromiso cristiano debe ser al servicio de
“los robres (...) Si tales riquezas (la de' la Igle51a)
y fortunas han sido acumuladas sin pecadu, frente}a'
tanta miseria y hambre,: ¢puede unc seguir teniéndoda
["sin pecado?" (21). : ’ o
Estas famosas declaraciones del 28 de julio de 1971, con'’
las que se unia la. propuesta de donar 1lcs bienes: gsobrantes
"de la Iglesia, fué muy adecuadamente captada ror el arzo-
‘blspc de Bahia, Mons. Brandao Vilela, quién comentd que -
"nc es la donacidn de los bienes de la Iglesia lo que re-
solveré los problemas' de América latina, 31no el cambic de
las estructuras socioecondmicas" (22), " ¢on lo cual el en-’
tonceg Presidente del CELAM radicalizabé'la-cuestién y la
remitia al sistema como totalidad -lo que:en:.efectc es alin
més reallsta,,aunque no descarta el valor de testlmonlo de
la pobreza ‘de la Iglesia.’ - T
Mas de 300 delegados de toda América ‘latina se reunieron
del- 22 al 28 de agosto de 1971 en Caracas, en un’ "Congreso
de 1a1cos". En sus conclusiones podemos leer: ¢ it uu
" Con frecuencia 1la Ig1e81a se identifica con' 1los gru-
- pos de opresidn y se compromete con gobiernos que ‘en
" la practica niegan los valcres cristiancs fuhdamenta-
~les" (23)., Estos lalcos, que scn rarte de la Iglesia
institucional y ejercen ministerios rropios, declaran:
’“La Jerarquia es comrlice: chando calla y cuando negc-
‘cia en secreto con el proder orresor. 1os laicos sch -
—> |complices cuandc, a ypesar de su formacidn cristiana,
e particiran en estructuras politicas viciadas" (24)."

i

i
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El obispo de Gpya, Argentina, declara en enero- de 1973, feon
toda 1la responsabllldad de: su: investidura:: - ool
"Vemos cuan necesario és que la Iglesia se libere de un
sistema que intenta por. todos los medios utilizarla en
. bengficio se los opresores ‘del pueblo":(25).:Y tenien=-
~do en.:.cuenta un proyecto estratégico, que los profetas
‘no tienen temor de proferin;-continfia: "Es verdad que,
.como :declara Pablo VI; nos sentimos 16s cristianos:-
. {:atraidos por-las ¢orrientes. soclallstas, pués- estlma—
=» {“mog que tienen valores evangelicos negadbs por el ca—
p1tallsmo"' (26) . B M R
.En :un ‘documentos i ‘presentado por el ep18COpadO mexicano ° én
el Simodo de: 1971 en Roma, sobre “"La justicia en México",
se .nos.dice que "la ¥glesia par<ce haber jugado un- papel
no sdlo-de espectadora mino de ¢dmplice™: (27) i miiins
Podriamos multiplicar los ejemplos al: infinito. ‘ésigrnifica
ésto .que la Iglesia- ng podria: ya ‘cumplir. su ‘funéidn profé-
tica? «Es ésto una:critica-a-la ‘Iglesia institucidnal? ¢E1l
. (-que -&sto escribe estd criticando a ‘la Tglesia? Nada de és-
to. Por el contraria, el qua &stwv escribe es mienbro ‘de la
Aglesia, escribe @sto en cumplimiento de'una funcibn ecle-
sial.propia. Es la fidelidad,:la fe'y ‘el .@mor @ la Iglesia
lo que: le mueve a hacer hablar a miembrog: de'lafiglesia
(obispos,;.religiosocs,:.laicos), para tomar conciencia ' de
una realidad ante la cual como en el ‘ddso de :¥as: alterna—
tivas antQS'presentadas, no podemos ni- cerrar los djos, &b
ignorarla, - .. = - o 4 : 7 SRR
Desde los tiempos::en que~1a Ig1531a pasgd -ai ser‘ErlstlandadJ
desde el siglo. IV, chay. en 1la Iglesia opregor§§WY'0pr1mldos)
domlnadores v- dominados, i rlccswy_pghgeg (todas estas ‘cate-
gorias son evangéligas y cristianas). ‘Si es’asi, se debera
produc1r necesariamente;’ pero de manera especial’ enilas =l
épocas criticas del pasaje: de unltif® de civilizacién 2 ?
otra, una*tensidn en:lai Iglesia’ misma" entre los crlstlahgs
pertenec1entes a los' sectores;” grupos; fraceiones, ' clases’
O como se quiera llamar: dominantes," hegemonzcas u Opreso-
ras; y los cristianos pertenccientes a los'sebtorés, gru-
pos, . fracciones. o ‘clases: dcminadas, oprimidas, pobres.»5~
¢Quiéh puede negar este hecho? ¢Qui&hi puede¢: ignorar 1a ri-f
queza de paises “céntrales":cristianos (p.ei Estados Uni-
dos, Alemania, etc.) y paises dependientes, periféritos,
subdesarrollados y* pobres (como Bolivia, Haiti)ete¢.). El
solo hecho es lo que queremos mostrar, antes. félinterpre-
tar el hechc y sacar conclusiones précticag: "= iiznd
. Si la Iglesia tiene cristianos de macionesidesarrolladas,
rieas: yadominantes, de clases tambien ricas‘y dominantes,
y cristiahos de paises pobres:y-dominados, 'de-clasés ‘po-
bres y-dominadas; la: Iglesia seiencuentras;. de hechot, te-
niendo que aceptar una tensidn interna entre términos opueg

.
el

,,,,,
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tos, a veces en lucha (como por ejemplo los cristiancsg de
Vietnam luchaban contra los cristianos de Estados Unidog).:
Aceptar esta tensibn, esta diferenciacidn, esta oposicidn
real, no es ideologia, "paralelismo", cisma, antiinstitu-
c1onallsmo.;Es simplemente realismc, sentido comﬁn, salud
mental, a

Sin permltlrnos nlngun juicio de valor, al leer que el Car-

 dena1 Antonlc Caggiano elogia la actividad de la policia de
Buenos Aires, en una Misa que celebraba en el aniversario

de la fundacidn de ese organismo en 1972, cuando predica =
que ellos "defienden el orden y el bien pliblico" (28), en -

‘el mismo ‘momento en que otros cristianos se encuentran -

fpresos, torturados, secuestrados, asesinados, dejando de -

lado toda interpretacidn rosterior de los hechos, este ti-
pPo de tensidn entre cristiancs (uno alienta a la ‘policia y-
otro es torturado por ello) no puede dejarnos 1nd1ferentes,
nos exige pensar teologlcamente su significado,

No 'se plense, como 1g. intentan algunos, que la Iglesia que’
es parte del rueblo pobre, oprimido (l3d Iglesia deé la cual’
son parte por nacimiento los obreros, campesinos, marg1na—=

- ds que ‘predica el Evangello es.Iglesia institucional no-

jerfrquica y rosee un ministerio y -diaconia propic del sa-
cramentoc gue lo consagra como cristiano, De nuevo se pre-
senta una falsa alternatlva.

“dos etc ) ‘es otra que la Iglesia institucional, Un bautiza- Q
(

ESQUEMA 4
Falsa alternativa

;(ﬁ;;;e51a 1nst;tuc1ona1“ e versus ~—-+"Igle31a gggg A
C______,—————"—" T
Parec1era que la Iglesia 1nst1tuc1onal es 1a Igle81a de 1a
que forman, parte las naciones, clases, gruros, fracciones
domlnantes, ricas, opresoras (términos evangellcos) Y en
camblo 1os Oprlmldﬁs, robres, fueran: algo asi como una --
"nueva secta" (29). Ademas §§_gg&§£g_igggglgigggfg‘gggyi
105 obisros ¢ a la wa_gwums ggzse:
Sores rara separarlos de su pueblo, '
"Digamos que 13 Tglesia es pueblo de Dios (Lumen Gentlum i2),
es decir —eXpllca Mons.E. Pironio-, que la Iglesia somos: :
tcdos nosotros, los que por el dcn del Esp’iritu Santo
'hemos sido creados en.Cristo Jests! (Ef.2,10) por el bau-:T
tiémo.,No identifiquemos . la :Iglesia con la jerarguia’ {obis=:
ros y sacerdotes), tamroco 13- ldentlflquemos con el ‘laica-
do. La Iglesla es .la comunidn (o comunldad) de todos lés
creyentes" (30). . L : Yol : :
En realidad la alternatlva correcta es. otra y: la esquematl-i

zariamos como sigque:



Emmm S I
Alternatlva correcta - : : SR

i

“Los pr1nc1pes de. L .. Los “oprimigdos",

las nacicnes" 4&——- versus ---—-% los "pobres",
_ miembros de 1a - _ Ny los "esclavos”
\;g1931a ' o e ‘ .miembros. de 1a_Igles;3/

,.191éSia\4institucional"‘-
La Iglesla 1nst1tuc1ona1, porque esté formada por. hombres,
porque asi lo quiso su d1v1no fundador, Y. porque su lelnldad
de orlgen Y fln, de constxtucxon, no se. Opone a. la exlstencxa
del pecado entre’ sus mlembros (sean cuales fueren y. ocupen. -
cualquler lugar en la 1nst1tuc1on desde oblspo a., s;mple laico)
Y posee en su seno a peca@ores Y. r;cos,.a justos Yy pobres,; Si
se quiere. 1lamar 1g1e51a popular" 0. “Iglesla de los: pobres",
(denom1nac1on esta. Gltima que se usd. mucho en, tlempos del -
concilio Vaticano II) a aquel rebafio, del. Pueblo de DlOS,»_a
vaquella Earte de la Ig1e51a una, santa, catéllca V& apostollca,
a aquella Earg de la Ig1e31a 1nst;tuc1onal que; pox.nacimien-
to_u opc1on se comoromete hlstorlcamente pox 1as clases Qpri-
mldas, por los sectores dGmlnados, por. los "pobres" ‘RO pen-
samos que esté dividiendo a la Iglesxa,,¢Qu1en puede dec1r -
que ésto divide a la Iglesia? En ese caso ya estaria dividi-
da antes, por tener en ella hoy a los "nr1nc1pes de las ne~x
ciones" y a los que ellos "oprimen", Tdeecralic
Por ello no se opone "Iglesia i 1nst1tuc1onal“ versus “Igl sia
popular”, sino que en la Gnica Iglesia “1nst1tuC1ona1" se opo-
Less nen ‘de" hecho "cristianos pertenecienfes a grupos en el poder
s6 | rolitico, econdmico, ideoldgico" versus; "cristianos. gin di-
7paz ‘chos. poderes". Quienes intentan ant1c1par el. Relno de los;.=
Cielos. @6‘3e no.. habra pecado ni. dom1nacxon, ni rices. ni. po-
bres, nij domlnadores, ni domlnados, quienes. lmtentan neqgar .
el pecado hlstorlcq de la dlvlSlon de .los: cristianos entre:-
dominadores y domlnados, niegan el hecho del pecado, ; S61o el
pecador intenta ocultar el pecado que &1 ‘misme comete. .. Sdlo
los dominadores intentan ocultar la dom;naelong los. pobres
* dominados® “quieren en camblo mostrarla rara . poder llberarse
de ella, : .

AT
Termlnamos asi estas prlmeras hlpOtGSlS de 1ectura a la luq
de las cuales 1eeremos la historia reC1ente, En p;;mer lugar,

ho &3
el gigantesco 'd una c1v111zac10n a ot:a,. e ovno de
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gsia institucional optan por 1os pobres. Gracias a esa pobre—
2za profética gquedan llbres ante’ el sistema burcues impe-"
'rante Y rueden tener 1a clara prudenc;a de usar- todos 1os
medios hlSthlCOS éticos (sabiendoc orerar_ tactlcamente en
los pepulismos, mllltarlsmos, nac1onallsmos _como. eltperuano.
socxal-oemocraglEEi_etc ). con clarldad estrateglca (la ci-
villza01on a la que vamos y en la que V1V1remos en el 91glo
XXI) desde la luz escatologlca que nos. _ensefia’ que el reino
se reallzara plenamente después de. la hlstorla. El Reino, es
asi el proyecto infinito, pr1nc1plo ‘de todo ant1fet1chlsmo _
histdrico: porque ni el feudalismo, ni el caxltallsmo, ni el
;ﬁ“’Qﬂikw“v lsocxallsmo, ni los sistemas futuros, - inguno Je el céfggféii
A s RelNG. El Reino los juzga a todos, los fimitiza, nos conduce
Hucta el *Ves 8eBox JesGs.” (Apoc. 22,20). o

| T

; , e C T
2._?§RIQDIZACION DE LA,HISTORIA DE LA IGLESIA EN:AMERICA LATINA

2.1.‘L§§#tres épocas de ia'historié,de'lallglesia‘

En algunas de nuestras obras hemos propuesto dlversas per;o—
“dlzac1ones. 'Es sabido que dichas perxod12acxones pueden va-
. riar segﬁn sean los crlterlos desde donde se efectfien, Toda
‘perlodlzac1on es una cierta divisidn del continuum histdri-

€O, que no puede ser descripto como contlnuo 1nd1v1d1do,ﬂ31-

‘no como momentos (o} “flguras" (Gestalten d1r1a Hegel) que re-
Vc1ben en la descr1pc1on histdrica su sentldo vy contenldo. f

Las grandes épocas de la historia de la Iqle31a en Amerlca K

3 opvTasd latlna (31) pensamos que son fundamentalmente tres.
/ Gﬁ —s La prlmera época, sin' lugar a dudas comienza con con el descu-
J

- brlmlento de América y termina con el inicio de las guerras .
j497 _ (9goy ~ dé Ia emancipacidn nacional 11392=18087““€ﬁanQ“a§Be tenerse
‘en. cuenta que la lucha por la conqulsta no’ es 51mu1tanea (y
en’ c1ertas reglones del Amazonas no ha comenzado todaV1a) ni
tampoco las de emanc;pac1on (que se incia en Haltl y term1~'
na en 1898 en Puerto Rico o Cuba, como hemos dlcho, pero -
con31derando que hay colonlas como Bellze .que todav1a estan
hoy .en dla en la época colonial). Es la egggéigg\}§/§£l§tigg-,
dad de las Indias Occidentales luso— nicas, época en, la’
que 13 Tglesia estaba articulada a un modo de produCC10n trl—
butario, el de la encomienda o la mita, pero de horlzonte -
i%?wémiﬂ mundial y monetario. Sus periodos internosg podrlan ser: E1
“r¥e> - de la Iglesia primitiva (Brlmer pe-
riodo). El. de 1las grandes misiones contlnentales de México y
el Perl y. el descubrimiento del Brasil. (desde 1519) (segun—’
do perlgdo) 'La organizacidn de la. 191951a globalmente (des-
de 1551 con el rrimer concilio de Lima y con la dloce51s ée
Bahia) (tercer perlodo). 1a cristi ‘da“del 51glo XVII thagg
to periodo), y en el siglo XVIII dé los Borbones o del auge'




&
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de"Minas Gerais (qulnto perlodo). , E

La_segunda epoca,-ggﬁlg‘gue‘hay_clarldagmge ‘su comlenzo (desh
de la invagsidén de Napoledn a la Peninsula ibérica en 1808,

es el tiempo del - pasage de 1la dependencia colonlal _hispano-
portuguesa a Ia dependencia anglosajona. Se pasa de un mer-

cantilismo preindustrial colonlal a'an capitalismo perlferl-
m PR
co y dependlente, Esta época 0cE TI ésde 18 tiene diversos

Seut pesodday
periodos : E/WEE/TEE Tuchas de la- emanc1pac1on nacional (des- cfleiie:
de 1808 y que “podria terminarse’én 1831 con el reconocimiento jzoy-i33/

de la’ llbertad nacional por Gregorlo XVI, el 5 de agosto, en
]a enc1c11ca Sollitudo Eccle51arum, aunque Brasil tendrd otro
proceso 10 mismo que 1las naciones del Caribe) (sexto periodo).
El del dominio lento pero progresivo. en la organizacidn nacio-
nal del liberalismo sobre las:region&s autonomistas (aproxfﬁg
damente desde 1830 al 1880 c¢on diferencias marcadas segﬁn las
nac1ones) (séptimo periodo). El del predomlnlo hegemonlco del
“modo- de produc016n capitalista o modelo de- desarrallo'"hacia
afuera" (el 1mperlal;gmg_épaiggg_comdaﬁenomeno financiero e

rorfirismc en México, la guerra del Paraguay (1870), el Gene—

ral Roca y 1la 1nm1grac1on europea en Argentlna, Santa | Marla o

311,\et ) medlo siglo (1880—1930) de 1mp1antac1on de la depen-
denC1a (octavgﬂg;;;ggg)

Desde la crisis mundial del capltallsmo de 1929 se abre la
noveno periodo (aprox1médamente desde 1930 a 1955, con varia-

ciones.desde un Irigoyen en 1918 hasta un Peron en 1974: Var-
gas seria el mejor ejemplo ya que inicid su primer gobierno
en 1930 y finalizd el segundo en 1954). Periodo de gran re-

.novac1on ec1e31a1 'y.de comienzo de compromiso con las ¢ SS

&
1955 - - -

ra_-qatdlica, etc.

Es justamente el fin de este periodo (desde 1954 con el fin
de Vargas, pasando por Peron, Ibéﬁez, Pérez Giménez, Rojas
Plnllla, gue debe situarse la calda de Batlsta en 1958). Dos
hechos fundamentales nos hacen basar a la tercera época ‘de’
la hlstorla ‘de la Iglesia y de Amerlca latina: en enero de
1959 el Papa Juan XXIII anunc1a 1a rosibilidad de la_convo-
cacién de un Concilio ecuménico;’ en enerd de 1959 Fidel Cas-
‘tro enLra en la Habana y. comieéenza an rrccego gue lo lleva=":
ra a organizar el sistema socialista en 'dha nacidn latino="
amerlcana. Se ha pasado_asi ~y el proceso ruede durar hastad’
un s1q10 éno durd el proceso de la emanc1pac1on nacional de
1808 hasta 18982~ de una sociedad ‘capitalista ;Lplferlca Y_
denendlente a una “sociedad 9001a113ta.,Nbs encontrariamos
entonces desde 1959 en una tercera eroca de 1a historia de
la” Igle51a (el COnc1110 Vatlcano 1T es un _signo) y de Ame—
rlca latina en su conjuntca E1 hlstorlador hlpotetlco del

o pm———

1530

1880 -

1930

2 o

gfg;mldas, Fundacidn de 1la Acc1on Catollca, 1a JuVentud obre’/mxbuﬁl-

-jz8C
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siglo XXI explicard a sus alumnos: "En aguel lejano 1985 !
comenzd un proceso que hoy se ha extendido, en-el afio 2100,
por toda América latina". El dir&:"En el lejano 1978 pocos
vislumbraban, muy pocos vislumbraban el pasaje estratégico
qJue se desenvolvia ante sus cjos, Por &1llo hubo tantas cri-
sis, tantas muertes, tantas incomprensiones. Pero, al fin, -
los  pobres y orrimidos se liberaron". ‘ '

2,1. Tercera época. Décimo periodo 1953 - - -

Esta tercera éproca comenzada en 1959, desde el anuncic de
5355$22III’*§E€*EGéde considerarse como el inicio del Con-
cilio Vaticano II (aunque se realizd de 1962 a 1965), no sd-
lo significa el nacimiento de la primera nacidn soc1allsta,

?ﬁ}Ezzﬁﬁalm§§:§f51_5§55551enE“&élﬁgggglg‘Eﬁgulls;/ﬁz_su

reemplazo, dentro del &mbito 1at1noamerlcano del capltalls-

md“ﬁé??fg;155\§ﬁ5555551énte, por el 1L§Egggﬂﬂmodel esarro-
lllsta" ‘Esto n3s permitir ademds, descubrir subgerlodos
o etapas, en el reriodo déC1mo de 1la historia de la Iglesia
en América latina (y primero de la tercera &poca). En efec-
to, desde 1959 hasta arroximadamente 1967, transcurre una

.nprlmera etara con 51gn1f1cac1on rropria. En este. trabajo 86~
M

16 mé ocuparé de la segqunda etapa: desde el comienzc de la
cr-isis actual del capltallsmo. que “se infcia en 1967 -en

el rlanc de la historia latincamericana-, y desde Medellln

(1968), 'como el acontecimiento eclesial rreponderante, como
fln de etapa y comienzo de otra. Por ellc la década 1968 -

1978 (aé _Medellin a Puebla), seria la segunda etarpa del dé-
élmo per1odo de 1la tercera éroca de 1a historia de 1a’ Iglem
sia en América latina. Esta etapa segunda es el tema de es-

te corto trabajo, escrito con toda conciencia de- las limi= .

“taciones prorias del gue aborda una etara no sdlo reciente -

gino actual, Es necesario, sin embargo, abordar el tema pa=-
ra dar a la Iglesia elementos de juicio ante acontecimien-
tos presentes gue exigen tener un cierto horizonte inter+.
rretativo, Los ‘8rboles impiden ver el bosque, Se trata en--
tdn¢ées de describir humildemente el bosgue de hechos del ul—
timo decenio. :

Permitasenos una vez mls, como mediacidn vuramente pedagd--
gica, intentar’en un'esquema la simplificacidn de la com-
rleja situacidn de la periocdizacidn de este deC1mo perlodo
de 1a hlstorla latlnoamerlcana : o AT



ESQUEMA. 6 -~ -~ .. . wde : e - A
Derivaciones y. desarrollo de alferentes modelos - T T et

ey I . . . . B

Cie g 9 “POpuLlsmo" de dlversos tlpos (1930-1955)

N VI ' -

10 1 Soc1allsmo -} lO 2.1, Desérrolllsmo “cepallno"

(Cuba:desde | . . i+ .(En casi toda América latina:
1959) é! desde aproximadamente 1955)
[ - ’ oy : 1
kY L - N - o PR IS
\L Neodesarrollismos, | \v
- Chile ~posypopulismos, .- +Neofascismos '
= (1970=° 1 social-democracias, {. .-(Mcdelo brasilefio:
e 140 1973) neoporulismos, = .}, rdesde 1964) ::iin
JESo R oy ete. : < v g (l0e2420) ity
- L. -_zy (10.243.) " pp—gr—>r . o ognio o
\ g Lo RS - : ¢
. Neodesarrollismo:

. (desde .1977) =~ -1
{10,264, ) - .

P

o >rﬂ,*3 "trilateralista"; .‘
i

-y o B

e T . -Angtacidn: Las flechas (~—+—>:}.indican:el,pa-

A S EEA LT saje de una situacidn a- ot:a“(realz
SR TR FEE + ;1 . con.linea’ continua; pQ$1bl€‘
o ‘ : con- linea dxscentlnua FRLT S

El noVenOfperlodo (9 del Esguema 6})i::que hemds: denominados en
otros: trabajos: "de la nueva cristiandad": (32), deberia mejor
definirse como el periodo de-la Iglesia en:los modelos: popu- Fﬁrj@M¢w
listas (33). En efecto, la guerra quei se produce-en el “"cen-
tro™ capitalista por alcanzar la hegemonia absoluta entre Es-

tados Unidos e Inglaterra- (desde 1914-a 1945)," con-el -triun-

fo-del primero sobre la segunda: (previa derrotarde' los:pro~.
yectos de capitalismo- inderendiente de Alemania,-Italia:y Ja-

pbn), deja‘a la, periferia con relativa autonomia;para: poder
desatroliar una cierta industria nacionals En ésto se empe—
fian Vargas, Cardenas, Derdn,
sartrollo queé. hemos §§E££gyglnggﬁgos tra: o8 -
'_”“_aiéi"EEBE_EIEE1ehtes al fih de la-guerra. (1945’1955) -Se.

usan en los "milayros" alemé&n yi'japonés-para pdher un muror -

por occidente a la Unidn Soviética'y:-por: gl priente a’ ‘China.
Cuando se hubo estructurado del todo la hegemonla norteame-
ricana en el "centro" capitalista, Estados Unidos volvidé sus
ojos hacia 1la periférica América Latina, Era el fin de la - k”
coyuntura populista y comienza el perlodo décimo de nuestra
historia (l1lO. del esquema 6).
El fin del populismo es igualmente el fin del proyecto de un

P“’J’ bl.!"’ “n)
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capltallsmo nacional independiente. Ante la imposihilidad _

de un capitalismo independiZnte @Oh rosibles dos salidag: 2 sotdss

un sistema que no sea capitalista (1a 11nea cubana, Jo.1. -QWLL
Ny ¢ bn SO

del esquema) o nodelos capitalistas dependlentes (todos

los modelos 10.2. del esquema 6). —

‘Qgsdg_lﬂik_Cuba*agﬁ‘gterna _en una via soc1allsta. Veremos

més adelante la situacidn de 1la Iﬁ1e91a en esa nueva expe-

riencia histbdrica (cfr. 3.l.a.) ~ ~

Toda la América latina restante se internari ~coqexcepcion

de Chile en el trienio 1970-1973, comro se ha indicado en el

esqguema 6- en el largo y sinuoso camino, donde hakri que te-

ner mucha claridad té&ctica, raciencia a toda prueba, "senci-

llos como palomas y prudentes como serpientes", En este ca-

mino de las alianzas, del realismo, el ministerio y el ca-

risma deben saber caminar juntos, tanto como 15 institucidn

y fgmgfafggiﬁi”fBEWEEE'Eﬁﬁ?ﬁ“&en estrategia con tactica creen

e T e
‘que hic et nunc el socialismo hay g ue realizarlo. calga -

quién’cayere (es pura imprudencia rolitica); los"§que con-

funden la téctica con la estrategia caen en el reformismo

de creer imposible, rara siémpre, el cambio- rad1ca1 de 818-

tema (es 1qua1mente falta de sahldurla Ty nécado contra 1a‘

esperanza). ; ST e pelony ‘ S

Lo cierto queial defrumbarse el proyecto hegemonizado por ' .

una burguesia’fndustrial. "nacional” se pasa al modelo desa- - .

rrollista , hégemonizado ahora ror una burocracia, tecno-— fﬁi;:f%“°
N

cracia o burcuesia cerencial (de sentir 1nternaciona1), cu

ya mejor formulacidn ideoldgica 1la logré 13 CEPAL. Esta -
idedlo¢ia econdmica se vuede resurir en dod postulados en’:
torno & un racleo: el désarrollo (nhc¢led) ha sido imposi- b
ble"en una weérsrectiva nacionalista, porque es nefesario =+i Lapifel

: . ' fiukwhw
para el "déspeque®™, por una parte, carital extranjero (pri- °
mer postulado), y, ror otra, tecnclogia de 10s raises dé-
sarrollados Lsequndo postulado). Esta doctrina fué nrOpub-
rada y realizada vor ‘gobérnantes tales coido Kubitschek -
(1956-1961), Idrez Mateos (1958-1964), Frondizi (1959- 1962)
Betancourt (1959- 1964), y también por' los demdcratas cris-
tianos Frei (1964-1970) y Caldéras (1965-1974). En réalid s’
dad, 1a doctrina y_politica "desarrdllista" rermitid la ex="
ransidn norteamericana en térno a la nueva  "¢&lula" produc-
t1vo—f1nanc1era que se denomlnaran después las corporac1o—':
nes trasnacionales (que era én coricreto la'"aVudaimﬁe canl-
tal'y técnologia qie 'se habia promet:do) o
Puede observarse en la grafica sicuienteé’ el aumento c1gan- N
tesco de - 1ﬂver51ones norteamerlcanas en fodo el mundo a - 2
rartir de 1950 Poow a ‘

e

. i
DR



FSQUEMA 7 | R

Aunentc. de 1nver31ones norteamerlcanas en todo e1 mundo
(1929 1970) ‘

ooviie -t bosaw s+ . A{en.millones de dolares)

1970. LI . - : N : o ' ‘ ~ ‘l e 100

. S P DU R I
E) desarrollsmo entonces, intentaba. propiciar la entrada’
de capitales extranjeros.en el sector industxial,  reducirn;- .
los. precios .de,-los- produvctes de expcrtacidn,: lograr présta-
mos internacionales y ayudas econdmicas. Tode. ésto apoyado-
por la unidad de intereses existentes entre la burguesia: de:
los -raises dependientes y.la hurguesia internacional norte-
americana o.eurOpea‘uPero'muy_prQnto,:para.permitirgqueyseww
mantuviera la tasa de ganancia de dichas inversiones, fué -
necesario congelar salarios. La reaccidn ropulsr no se hizo.
esperar; y desde: 1959 'se hicieron rresente en.todos los paises
Iatincamer icanos- mavimientos de las clases obxeras, campesi~ :
nas y los marginales (estos Gltimos en aumento! por la moder=:
nizacidén del camro,, por el quiebre de las arteean:as y me-.::
dianas industrias gque. no podlan competlr con 1as que seriau
las trasnacionales). = . r _ e
EE;ﬁ}}EEEE_EEEQ_ngELnggso (1961), 1a lucha anthuerrllle-.?
ra y de seguridad nacional,-la formula“revoluCLOn ~en la li--.

medidas para subsanar 1a CIlSlS. Sln embargc-no era. sufl— .
ciente. El "modelo desarrollista" suponia un gobierno. fors. - .
‘malmente democratico;.que no. rodia reprlmlr,“convenlentemen-‘
te" a las masas y daba tqdav1a demasiado. lugar a la burgue-.
sia local L i

Mientras tanto la Ig1351a v1v1a la experlencla 1ntraec1esxal
del Concilio Vaticano iIT . (1962-1965), . aunque jbvenes sacerr
dotes: comengaban a v1ncular 1la renovacidn de la Iglesia con. -
el compromiso politico y soc1al -En.realidad ésta renovacmon
habia comenzado en 1o0s grupos de 1a Acc1oﬁ“55¥311ca \ Univers.;

51Ear1a, _en_ espeC1a1 en Brasil,
Llegado a su “Timite ) modelo desarrollista (que sin embargo
recibir8 nueva vida y perdurar&, a veces mezclado con pos-
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propulismos y otras con sintomas de socialdemocrécias,'como’
en Colombia, Venezuela, México o Costa Rica), se busca un
modelo que rermita la gubernabilidad ‘del rroceso de manera
-més. directa. E1 modelo neofasc1§§§J inaugurado en 31 de —Af
.marzorde 1964 en Brasil con Castelo’ Branco, pasara a Argen-
E&na con Ongania en 1966 (aunque serf arlicado con todo su’

.rigor por Videla desde 1976), con un Bordaberry" désde 1972,
con el Gral. Rodriguez en Ecuador, hasta el cambic de linea
scon Morales Bermbdez, en agosto de 1975, por no nombrar los
ya anthuos gobierncs de Duvalier, Somoza, Strobessner, las
dictaduras disfrazadas de Centroamérica y’'de Santo Domlngo
(esta Gltima acaba de caer bajo la rolitica de los human

1ghts de la Trllateral)

Sjetce o poder en favor de una polltlca de coneeEEEEEIEE
§‘ﬁ6K3f6IIB“fTEEﬁETEYSfEYEEEEfiV3 heééﬁjﬁ”ﬂ“aﬂﬂi;; las -
trasnacionalés. Hay industrializacidn rero es ficticia.
AEE?EEebaﬁgagfltallsmo de Estado -sobre todo el Bra911~‘_u‘
—> que practicamente aniquila la peqiefia y mediana empresalr
Sin las limitaciones de la democracia formal del desarro-
1lismo, el Estado de segurldad nacional lanza la ma&s inhu-
mana y nunca vista represidn contra el pueblo: 1a clase
obrera, campesina, los marginales y todos aquéllos que le
sirvan de conciencdia u organizacidn .(lideres:sindicales;
cristiancs comrrometidos, partidos roliticos, etc.). Es-
ta situacidn continfia practicamente en ‘todos..los paises
nombrados en 1978, pero, por las razones que indicaremos
después,  hay indicios que se produc1ra una cierta‘ “aper-
tura’i ~siempre dentro de ]os modelos de caﬁltallsmc pérl-‘
férico derendiente-. ) B
j La primera:etapa (1959- 1967) del décimo periodo, el rrime-
ro de 1a tercera época de’nuestra historia, cbnc1u¥e ‘con
1?62 Oﬂﬁu clel la crisis del caritalismo mundlal en 1967, y, en la Ig}e—
7’”5 el sia latinoamericana, con la IT Conférenc1a General del
Episcopado latinoamericano en Medellln.-- ,
La sevunda etara (desde '1968 hasta el” presente) teno;@ =

Ecr131s econemIba, de la cual éﬁ 1978 estamos lejos de ha-
lber superado, ésta tiene ciertos ciclos: de 1967 a 1571 se
. rroducen las rrimeras indicaciones de la érisis (que coin-
gc1ce practicamente con el reriodo de Medellih'a Sucre: '
1 1968-1972; cfr., 2.):de 1972 z 1973 una cierta recuperacibn;
'de 1974.a 1975 la primera gran derresidn o etagflacidn (in-
flacibn, superprodhcc1bn s rece51on Y écsempléo) desde 1a
crisis del 2¢.. : RS e '
Estos ruros ‘signos econdmicos nos expllcaran por que el aﬁc
tuvo tales repé€rcusic '

. . P . -
os estudiantiles, obreros,fcampe51nds) y en especial
. n L. - . RS o . s ‘* — T L

194658
—
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en.América. latina. La crisis moviliza al rueblo, pofgue én
sus bajos salarios: o desempleo sufre. inmediatamente los re-
sultados de-1a,distorsidn del sistema. Si lby: afics 1964-1967
fueron afics.de represidn triunfante della politica antipopu-
lar, desde 1968 a 1973 el pueblo se hace: presente, y tan pre
sente .que el mismo: Departamento de Estado sé- dec1dlo, aungue
el costo. polltlco fuera altisimo, a producir' el golpe de Es-
tado en-Chile, ror decisidén personal de Nixon y- KlsSLnger.
La:movilizacidn.porular: de ‘esos afios es el fenomeno concomlt
tante a la:espantosa represidn. C o
1068 1924 Podemps asi descubir en esta. sequnda etarpa del décimo perio-
do al mengs tres moméntog:fdesde el comienzo de la crisig -
T -1968-22 economlca actual, comc fenomeno socio-politico,- y,wgomo acon
teclmlentQ clave, la. Conferencia de Medellin en la’ Iglesla
(rrimer momento 1968-1972) desde la reunidn del CELAM de
Sucre, -donde pror_ situacionésique mcstraremos se rroduce un
cambIEvae meortan01a gue coincidé: poco desrués con el agra—
2-/922-*7 yamiento-de la crigis v su déesarrollo (1572-1977); desde que
la rolitieca trilateralista de Carter comienza a produC1r sus
3.193¢ - - &fectos.y la.iglesia- -anuncia- i@’ realizacidn 'de una IIT Con—

FexenC1arGenera1 del Eplscorado matlﬁbamericano. s omnad

-

A :NSTIT«UCION IGLESIA Y L0S APARATOS DE ESTADO

”,,v.. . g ',,-

3. g Iqlesla :NO-- €8s -un aparato de istado

Querriamos proponer aluunos elementos de- dxscusxon sobre ‘una
cuestidn por demés actual en las ciencias sociales’ Tatlnoame
ricanas. Se viene estudiando el Estado, pero roco o nada se
ha. avanzado en cganto a la Iglesia y sus’ relatciones coniel
Estado. Piensoc rlantear: lo que’ sigue para abrir el dlélogo.
Sin pretender mayor técnicismo, el Estado no es la totali-
,dad der la nacidn o el rais, ni 1a formacidn social, sino el
momento politico o la mera 'sociedad politica propiamente di-
’cha. Su realidad consiste enh instituciohalizar el egerc1cg1
¢ sbado| del poder politico, dando cohesidn a 168 _diverses nivelés:
constitutivos de dicha ha formacibn social hlstorlca. Es el‘—'-
rrincipio del orden y Ia organhizacidn'del sigtema concreto.
El Estado:tiene por ello una- funcidn'global- sobre los subs- ¢
sistemas econbmico, 1deolocicq¢y ath politiéo:”

Denominariamos en cambio. "aparatos" de Estado:-o institucio-
éfaraﬁh nes funcionales orgénicag:del Estado, no a las-"institucio-

nes" en su W&ra definicidn jurldlca,‘91no més ‘Bien las fun-

i | ciones tecnico-econdmicas, Jurldlco—pollt1gigivimgglgg;gggi‘

/% etc., a traves de Tasic¢uales el Estado @s real, como précti-
cag, ;actos. Tambienies: eGZEEHfET“TﬁETE§E“EI'“F§ scnal" “gue

cumple las funciones (las burocracias en sentido muy amrlio).

El Estado es a31 la scc1edad politica o la estructura de los

e e e T T — e T S —




centros de poder o matriz organlzatlva dei las: institucio-
nes politicas. El gobierno propiamente dicho, es una subes-
tructura del Estado., Por otra parte, el"poder' no es id@n-
t1co"1 Estado, giendo el Estado el lugar privilegiado (no
el unlco y a, veces, _ni siquiera el real) del ejercicio del
rocer

‘En . América Jatlna hay, hoy al menos, dos tlF“S de Estado eg-

;?v e §a2 ;”7EEET?TEEﬁéﬁfé‘aiféfgﬁFEEl el ‘estado socialista, en un sclo

bals- gl estado caritalista periférico, dependlente. en to-:
dos los. demés paises. Nos centraremos en este segundo tipo,
que es el mds complejo.y variado. :
Los diferentes tipos de Estados latinoamericanos.responden
- a c;ertos“modelos 'mag €Otalizantes BE forMaeibN social o
naciones dependientes: los "modelos" o configuraciones esg-tu .1
tructurales rolitica, econdmica e ideslbgica populista =
(E?Ef_ﬁbquema 6. con nGmero 9.), desarrollista (tipo cera-~
lino 10.2.1., ¢ trllaterallsta 10.2.4.) o autoritario -
(10.2.2) [ Estos ‘diversos"estadics" del mismo "tipo" de Es:
Zféﬂado capitalista periférico tiene r ror s r supuesto distintas
+"fages’ (organ1zac1oningﬁc1mlentQL_gr1s1s‘“7esapar1c1on-
w;asg gl Estado del modelo brasilefic se encuentra en una ‘fa-

i i B

-2 2 - Lo
7/ ?, se de Crisis vy tran51c1pn a otrc "estadio"). - R R

Losg "actorésg"” (un Tingliista diria “"actantes" y otros "SUJ&Ff
tos™) de esta historia politica rodria sintetizarselos et -
los. sxgu1entes~’(;;ias burguesias acrarias o mineras ex-
§;5£&§cras que han sido progresivamente debllltadas.QEJ.V""
Las hurguesias industriales locales (mal Jllamadas nacio-: -
"RET%ET”QﬂE’lmpUIQEfOD én el porulismo la 1nuustr1allzac1on,
rero que se encuentran.gubsumidas hoy rbr la expansién de
las trasnac1onales.€_} iLas tecpcecracias o burgue31as 1nter—
fnacmonaies o_cerenciales, qué desde el desarrollismo. tlenen
hecemonla o verdadersa domlna01on roliticasz{d.
civil y MllltaI ligada al capitalismo e Es
guefia burguesia en crisis gue se inclina hacia las clases
hegemdnicas o populares.(f) Los :trabajadores urbanos, los
camresinos. ‘. La masa de margAnados producidos por el de_
sequlllbrlo .propio a modelos periféricos y dependientes.
_Ahora .bien, estos "actores" se.relacionan de diversas mane>
ﬁ>3§§i;lexmia:EEE:EE:IEEiESEEIE:‘1\91cad9§\arr1ba Un cuadro
nos permitiria, a los fines de:aclarar las ‘hipbtesis de = -
lectura de 1la posterior exr051c1on, ver ciertas dlferenc1as
entre ellos. ' ' C R ‘

t
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Algunas diférencias entre fiversos modelos politicos

Grado de

oy

) . Formas dej Clase o freaj Proyecto Quién se %
" tautonomia gohierno | cibén hege- que inten Beneficia§
del Estado ménica o ta el mo~|rriorita-
dominante delo _lriamente |
1.Populismo{ relativa | democra- | hurguesia | capitalis|industria |
S S cia mayo-| industrial | ta nacio-|nacional
ritaria local nal inde-| ' |
DN : pendiente
oo o . Vi o |
2.Desarro- | minima :- ¢emocra- | 7 tecnocra- capitalis trasnac104
llismo cia for- | 'cia inter- | mo depen- nales ini-
(Cepali- mal ‘nacional o | diente ' |cialiente
no) ' 3Qeréncial4~‘ _ %
’ : i NN ) ‘ v"‘vn !
3.Milita- nula ' tirania.: | < idem. y~ ~-idem.pero|trasnacio-
rismo militar 'fracciéﬁhﬁe‘?acentuado’ﬁéles y caj
neofas- - “clase R v lpitalismo
cista |- militar _|de Estado
4.pesarro- ‘| Minima . | social idep. 3 ' idem. 3 |trasnacio-
1lismo democra= N acentuado|nal’, pero
(Trila- ) cia .- 7 .S BEY I mucho més
{  teral) N ~lgue én 3.

3

~~~~~~~~~ > [Los funcionarios[del Estado en &

'-iSmOLQQn%parté'de'Ia

"clienteld"”.de 13 pequefia burguesia; en el desarrollismo’ mas

clonales O_sus allados,»

za con ‘los tecnocratas.

en el: neofasc1smo,

bien. los "gerebros“ tecnbdcratas'y a altos cargos de las trasna—

mllltares en allan-

En.este contextn que deberia hacerse ahora ‘la pregunta, siem-

rre situada y coyuntural:
relacidn al Estadoc

—p

Que func10n cumple la Ig1e51a en

elacidn:a '~ cuestidn central en el decenio 1968=
19787 Esta ‘interpelacidn se r@flare, es ‘evidente, a la Ig]g-

sia-institucidn, porque "el ‘mismo cristiano (CrlthO) viene

tambien de vuelta.de un: ju1c10 desﬁladaéo sobre 1la Ig1e51a.
Su . peso institucional, ‘el hecho de gue su voz tenga Heso ‘en

el rais -se refiere a Chile en 1875-,

en suma el Eoder de ‘su

palabra, cosas que habian sido criticadas como no evangéli-
cas, como un compromiso (negativo) con el mundo, empiezan a
ser miradas con otra dptica"

una realidad

1nst1tuc1onal"

(34).

(35)

"Se vé _bueno que ex1sta

sia era, nor enterok_una 1nqt1tuc1on englobada totalmente,

yof (J’(t &— iﬁd,

L, zpe
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- Cpeplobrite x 44 alin espac1a]mente, _por el Imperio romano (la forma01on so—

1 . 2?2: cial dentro de la que- 12 I¢lesia- nacwo) y ‘como parte ( no
Iéitaju‘”, ©“ integrada sino criticaménte subversiva contra el Imggrlo
' desde sus oprimidos oFres) de la "sociedad civil" -sin

nlnguna part1c1rac1cp en la “voc1edad pollt;ca”‘la IgTesma,
es?gﬁg:gompletamente en 3, 4 y 5del Iisquema 9.
2ot le Misdad Por el contrario, desde la Cristiandad (desde el siglo IV),
. £, cpem/s S€a bizantina, latina. armenia, rusa o_colonial latinoameri-
«28 €al ¢«-{ cana, la Iglesia. fué formalmente uno de los aparatos (funda-
&éN&“’“mé°” “mentalmenté el aparato ideoldgico) del Estado. Paraddcica-
Lo Ll T8E: mente vodriamos decir que en la Cristiandad latina, y en
los Estados pontificios hasta despuds del Concilio Vatica-
no II, el Estado era como un aparato politico de la Iglesia:
un papo-cesarismo. . T
En las Leyes de las Indias, libro I, se legislaba todo lo re
lativo a la Iglesia latinoamericara. El1 patronato luso-his-
pénico convirtid a la Iglesia en un ararato esencial del -
sistema de. ddén’ aac¢on4°spaﬁol y portucués (36). Sin em-
bargo toda 1la estruc;ura del Estado. luso- hlspanxco se modl—4
L"&”acéﬂaqx«'flco con la querra de la emanc1rac1on neocolonlal (desde
. ot e ol ”1808) Porfuﬂal retuvo por mas tiempo su Padrosdo sobre - e
Brasxl, rero aun ahi 'y en toda 1la América espaﬂola la Igle-

& MAQLWL ey [cv !
ave  cidl cam sia luchd por 71beravse de suv mera 4’urxclon de aparato ideo-

Westhos fricraa 16gico del Estado (que le daba ciertas ventajas —cbﬁawel mo.
norollo de ]a ehseflanza-, pero que la lipitaba en su, auto—
nomla —~0mo 2n 1a eleccidn libre de sus ObJS“DS ). El mismo .
Estado liberal (cabl%allsta dependlente ehiﬁu fase de origi-
nacibdn), por la ]ucha en la obtcnrlon de mas cuota de. poder
‘contra la Iclesia, le rermit id a ésta. ir. adqulrlendo una -

ta autonomla maycr Yy, por 1o tanto, ir deflnlendo 1nterg§§§ -
{rroplos distintos del Tstado. Lesde el momebto en que la -
1916313 adquiere esta “Tibertad (ror ejemrlo en Ja separa—‘ _
c1on de la Iglesid.y Estado en Chl}e en 1925: "separac1on"]“
que es, 1nmedlatamen+e -al menos desde un punto de vista ]u-
rldlco- no ser més aparato del Estado y adqu1s1c1on de -
autonomla rnl-“;“ “) deja de formar parte de la . mera socxe—‘
tmﬁ dad polltlca y posa a jugar su funcidn rreponderantemente
en la sociedad civil,.
Para continuar nuestra expo~1c1on nec551+amos efectuar algu—
nas dlstlnc1ones, Yy para e;’o, a_¥iesgo de cansar al lector,
proponemos otro esquema “edaqoglco, '

AR

N ’ P . coas



ESQUEMA - S : :
Posicidn de lagtgle51a con respecto a diversos niveles
de las formaciones sociales y del Estado . -

Estado

Clases dominantes
Clases medias:
Clases obrera y

"Centro"

campesina
Marginales -
Nac1on '
erlfe—-
rica

Iglesia Y

La IgleSLa 1nst1tuc1on hlstorlca er cuanto gue sus: miembros

cumplen funciornes, habltuales y 3001ale§_§egﬁn c1ertaa,norma§”
(y en este sentido el hautlzado ‘que act@ia "como" cristiano
es parte de la institucidn, evidentemente), rug@g O no ser:
aparato ideoldgico del Estado (en a)., o ararato 1deologlco
de las clases dominantes (en b), o incluir también (poste-’
riormente al siglo IV) o exc1u51vamente a las clases medias

u oprlmldas (en ¢, 4, e) "Es evidente que,. aguel momento -

}ec1e31a1 que_ ten7a hegeanla_enhlas“n:actlcas 0 acciones pas

/;1

LT

torales de 1la Toglesia en un periodo histdrico. o coyuntura
dada. deflnlra 1la sxfnlflcac1on de la IOlLSla en.gse momen-.

‘en torno a una solldarla allanza con el Estado imrerante y
formando parte de sus aparatos . (por. ejmplo, 91endo los obisg-
ros generales de los elerc1tos, miembros, de . 109 ministerios
O secretarias de educac1on, -etc.), .en. ese €aso la Iglesma

se acercaria a ser efectlvamente un . aparato ideoldgico del.
Estado. La figura de 1a relaclon Iglesia-Egstado seria la de
un AIE. Seria aproximadamente, el caso de Colombia en este
aparato .coyuntural latincamericano. - o
Si por el contrario, un Estado autorltaxlo (thO 3,:del es-
quema 8) pretende absorber a la Iglesia como un.. aparato de

Estado, rero ésta se transforma en la 1nst1tuc;gange ca-

ﬁaflza*profétlcamente las asriraciones rerrimidas de mucho
"actores" (tales como las olloarqu1as ‘agrarias desplazadas

y congervadoras, 1a burguesia nacional absorbida por las

trasnacionales, la requefia burque31a en crisis, 1a clase
obrera, la clase campesina y los marginales reprlmldos) an-
vte el roder exclusivo del. Estado_autoritario (con sus fun-

cionarios militares, su capitalismo de Estado y su ideold-
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gia de 1la "seguridad nacional") y las trasnacionales, y .en
ege caso la Iglesia ni es aparato del Estado ni siquiera de
las ‘clases dominantes, sino mis bien de un"frente nacional-
ronular"; que le 43 una enorne responsabllldad unA espac1o"
relativamente armplio de movimiento y una cuota lmportante
del poder politico, aunque se gitle 1dbrramente en la ‘so= -
ciedad civil. Es el caso de la Iglggla en Brasil.

Por otra parte, no debe descartarse la implantacidn inter=
nacional de la Iglesia. Las Iglesias dentro del horizonte -
nacional (de a a e) sSe apoyan mGtuamenté én América Iatina
Yy en Roma ‘a fin de no delarse absorber por el Estado nacio-
nal. "Esto es una prubba m&s de que nunca la IgleSLa es ex-
clusivamente un ararato ideoldgico 55T7E§E566’nac:gnaizzmgf

= _

nos en el caso de los Estados rerlferlcos,’rorque Roma estd

en | Eﬁrona"Treglon dérendiente de 1os Estados Unidos, ‘pero

del vgentro”, cfr. f en el esquema 9). En algunos casos Ro-
ma_fortalece :1a - Ir1631a en_funcidén critica ante el Estado

(déndole mas '‘esracio” y "autonomia ‘relativa”, como,: por -

ejemplo, con-el nombramiento del arzobisno de S3a Paulo el
Cardenal Arns);: en otros casos se refuerza la alianza .entre
el Estado capitalista y reriferico Y la Ig1e51a.‘(quedan86
ésta limitada de hecho a 'ser un mero aparato no conflictiz
vo o del Estado). Ademis, e “inevitablemente, porque la Igle-
sia est3 constituida por ‘hombres la cabeza de la Iglesia,

se encuentra en el "centro" (en Italia) capitalista. Esto -
no debe descartarselo como un elemento secundario. El hecho,
ror ejemplo, de que la Ig1e51a deba _ consequlr recursos fi-

gapltallstaAno va sin consecuenc1as.,El historiador .debe
rlegarse a ‘la realidad, porque la interpretacidn histdrica
no - deja de tener 'las resronsakilidades de la profecia, que
es un carisma eclesial esencial. Por supuesto; la Ig3931a

no reaccionard de la misma manera en cada pais. (ya que tie-
nen diversiss historias concretas y nacionales), ni ante ca-
da tipo de Estado, seglin sus estadios 0 fases. ‘No nos dete-
nemos mas sobre la cuestidn, porgue nuestra intencidn era
dar un marco tedrico minimo para tener hipdtesis de lectura
y ho para agotar. tedricamente la cuestidn -(rroblema ‘tedrico,
sin embargo, que todavia no ha sido abordado y ‘es esencial
para una ec1e51oloq1a latlnoamerlxana que se hace cada dia
més necesaria. : :




3.2. Coyumtura de -1a Iao 1e51a latlnoamerlcana'

Si»tenemos en cuenta tcdo lo dicho, podriamos intentar lanzar

“algunas hirdtegis para descubrir la significacidn de :1a Igle-

sia:en:la historia reciente de¢ nuestro continente. it~

Una cierta visidn de la Iylesia, ciertamente ‘distinta de 1la

que intentaremos despuéds, nos propone Nelson Rockefeller en

su famoso "Informe -scbre la cualldad de v1da en las Amerl—*

cas". de 1669, SRR . : . :
:L.as comuricaciones modernas y el desarrollo educatl-

vo_ha,produc1do en el pueblc un gran estimuloj; - lo que

ha tenido unitremenco impacto en la JIglesia -en-este

~.. { momento S€ agrega en nota: "Véase el documento :prepa-

%4l rado por la II Conferencia General del Episcopado-la-

tinoamericano en-Medellin, er  1968"-, convirtiéndala

en una fuerza dedicada al. cambio revolucionario si fue-

i ra necesario. Actualmente. la. Iclesia, quizd en situa-

.1 cidn andloga a la de la”juventud c¢on un profundo idea-
~§ lismo, es vulnerahle a la_ renetracidn subversiva, 'y €s-
ta dec1dlda a- termlnar cen la injusticia, srevoluciona—

r:lamente si fuera rreciso. Pero no 'se vé clarc ni cual

g

. 3 es la natvraleza Gltira d€ tal revolucidn, ni ‘cual.sis-
| tema de gohierno se intenta y gracias al cual. pueda -
. 'ser realizada la justicia" (37). : ! o
e manera 'semejante, -1la Rand Corroration, 'en su “Memoran-
dum RM—6136 =Dos;:-octubre 3269" indica: P

- Ante la dificultad de realizar la rev;lucxon ror
4aemed10.oe una accidn viclenta directa, y mientras ge
‘buscan nuevas soluciones a l¢s.viejes problemas en :la
misma América latina, . pareciera que :la mayoria de los
llderes catdlicos se 1nc11nan cada vez mds a conside-.

frar 1a funcidn bAsica de la Iglesia en e] sentluo de
tener que orlentar 1os va]ores de la nueva soc1edad, gﬂ

i i

.} tico" (38) o o ~-i
Esta_v1310n queda apoyada por el. leGlﬂ'emitidO sobre la s;~
tuaciér por Rocer Vekemans guien escribe: - :
‘" Lo mé@s estrambdticc del proceso €n curso es que no
tiene nada de atmosférico ni rencs. de marginal, sinco
que se viene organizando en movimiento y ha 1ogrado~ym
renetrar ya algunos centros nervicsos de la propia -7
Iglesia institucional" (3¢).
Su juicio coincide en lo esencial con los antericres.
En este casc, la Iglesia es interpretada como un peligro,
en especial en sus miembrcs que se comprometen con las cla-
ses mas necesitadas, cor los pobres, cuyas posiciones scn
exageradas hasta confundirselas con la de las guerrillas y
aroyada por una "teologia de la violencia" (40).
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, S, que muy. ridridamente, tanto los Estados autori-
tarloa, y aln. los que tienen una demccracia formal, lanZan

duna organlzaoa rerresidn contra los miembros que efect@an

trabajos rastorales porulares. Lz tensifn intraeclesial se

— deja ver, Pero la rosicidn ce. las Iglesias es muy diversa,

Lowz g
el

.47;‘720»(&&324,‘» Fe, .
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sqgun sea la "flﬁura"-de la relacidn Iﬁ1e51a-Estado ( y se-

alin gea el tipo y el estadio del Estado). En alcunos casos
la Iglesia ueflende claramente, como veremos en la eXpOSl-

' c:on rosterior, a sus mértires. Esto significa que se jue-

" ga, ror las clases orrimidas por los pcbres, Tal es el caso
Ce la Iglesia en el Bra311, y desde que sube al roder el -
Estaco autoritario, tcman esta valiente actitud las Igle—
sias del Uruguay Paraguay, Bolivia y afin Chile, Mis re- -
1entemente, con ejemrlar heroismc, 18»1g16513 del Salva-
dor, y_9££§§. Estas Iglesias 1nst1tuciona1es, que rrotegen,
se. juegan por sus rcbres y veneran a sus mart1res.»adqu1e—‘

~ren una s1cn1f1cac1on evange]xzacora -con respecto a la. fe—

y-d de orosicidn a la repres;qq y de defensa de los derechos
humanos -con resgrecto- a lasAluchas uemocrétlcas en el nl-“‘
vel politico-. Pcr ellc mismo adquleren una nueva 1magen

ante el rueblo de un prestlalo y dignidad pocas veces al-"
.cangada ror la. Iqlesla en toda ‘8su hlstorla de Amerlca 1at1—
na.‘:_

Sin embargo. hay cotras Iglesias se cdesolidarizan com-
ElgEgggntﬁ_de_ﬁquella\yggk_se _Se comprometen con las clases -

orrimidas, con los mas pobres, sea rorque “1a IqleSLa ég’
6E€EEIE§E€EEEﬁGh aparato ideolbgico del Estado o su fuer-—
za. legltlmadora Gltima, o pcrque tiene vinculos hlstorlcos
con las clases hegemdnicas. Esfa'"flaura" 1e impide a 1la -
Igle31a recabar toda su autoridad desde un apoyo desde las:
clases desrlazadas, el pueblo, los marginales. Tal rodria: !
ser, todo juicic es finito y contiene error, el caso de =~
ciertas Iglesias latinocamericanas, que tendradn mucha im- .
rortancia cuando se fijen las roliticas estratégicds .de -
la Iglesia a rartir de la reunidn crdinaria del CELAM en’
‘Sucre en 1972. ‘

T~ e —
t e A cia' '
Justo yers mulé:MF§£:1§:I:E§ _g:ffévofma‘ffgﬁlg§£3#_TJ‘ .

iatlna. Los martlres son a uellos crlstlanos que ‘se han

N —

R
comprometld evangellzadoramente ¢an las” élasey‘cprlmidas

(cfr. 1'3 ),.y son ase31nados vor aquéllos que;,: dé una i

otra,manera, se oronen al: "pasaje".h1§f‘rtC6“que/é§f§"EEE~“

rliend». 1a. humanidad (cfr. 1.2.). E1 "justo" o "inocente™
que. muere ror un orden histdricc més justo como signo aéI"
Reinoc escatoldgico, es el "51gngi_ggl Juicie flnalwgg_el

2 E50AE0. _C <
hic et nunc de~ la“51§E0r1a.‘Este serd el criterio absoluto.
del. ]UlC1Q hlStOIlCO._el justo rerseguldo es la manlfesta“F
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‘cidn de la Gloria de Dios en la historia, es una la 1nter~
rretacidn hisldeina, ya que si la fe ilumina este acto. es una
accidn nrorlamente carlsmétlca. Si el crlterlo de una inter-
rretacidn histérica crlstlana es descubrir el sentloo de los
acontecimientos desde el pobre, el sentido cristiano de 1la

—>» |praxis aparéce con clara v151b111dad en_el hecho de gue al-

quieh es perseguido. La- persecuc;on del justo es la evide_gT
cia de  su rractica responsabilidad ror el_pobre "
Al escribir estas lineas, 1eo en’ el Excelsior’ de hoy., jueves
8 de junio ce 1978, v&gina’ 2, una noticia que tlene por ti-
tulo "Aseguran que el ¢gobierno de Guatemala comenzd una era
de persecuc1on*rellalosa"' Se nos dlce que "se denunc1o con-
crétamente el caso de sor Raymunda’ Alonso Queralt, a qulen
la~policia expulsd hacia la frortera con el Salvador"“ Y co-
mo siempre, "terratenientes de Verapaz han’ acusado a los mi-
sioneros cristianos giie trabajan en aqueila zona,,de soli-
.viantar los &nimos de los natlvos, ex*remOS ‘que 'los misione-
ros‘han negado y afirmdn que ellos se concretan a su misidn
pastoral". Es decir, 1Ia Icle31a, 1la parte de la Igle91a “ins-
titucional™ qie s&" ‘juega’ por los robres aparece ante los =
onrescres cComo subver31vog, siendo que cumrlen la’ Iabor pro-
fético-pastoral. En esta coyuntura latinoamericana estas si-
tuaciones serédn cada dia mis numerosas y es deber del hlsto—
riador describir lo acodntecido mostrando su ‘Sentido.
| Por otra parte, por su- larqga h;storla naclonal Vv por c1ertas
posiciones morales, la Ig1e51a no puede ser con51derada‘J;J;
el imperialismc como una "allada"'lnChn61C1onal En’ efectgmenf
el memorandum de la Rand'Gorporation 'se dice que la ‘Iglesia
Ses un factor determinante en el nac1onallsmo 1atinoamer1ca—
( no’ {4Y), y ademds &5 UA TacEOBQQe no apoya con d_umedldo en—
tE§£§§ggﬂa1 capitalisds, alfﬁue generalmente ﬁrltlcarno por

)razones econdmicas, comc 10§ marxistas, sino més bien por ra-

&\zones ‘morales, pofr su obse91on por_la ganancia® (42). Perc,

ademas,“I““Iqtésla se opone conservaooramente'~dlce la Rand

\\Corporatlon—'"a m§q59§gha;§5figlales ‘del control natal"(43).
/ Es evidente, que éstas posiciones eclesiales perjudlcan el

K"1nterna01ona1lsm6_§IBEEI"’ e Tas trasnacionales Y sus poli—
/ticas del hIrt control. Tieeémos er Trialogue que “la cOmlsion
Trilateral esvera que todos los gcbiernos ,art1c1pantes_ggg—
drén Tas necesidades de la interdependencia por encima de
15§ estrechos intereses nacionales" (44). E1"mundo global"
es el horizonté que ‘necegita 1la nueva celula financiera- pro-
ductiva: las corporaciones trasnacionales (45). Ademés la ”
Iglesia latlndamerlcanaﬂwse identifica con la cultura latina"
(46), lo que no va sin c1f1cu1tades para una cultura a;g;Q:
sglgggi_En este asrecto,’ ‘entonces, la Igle31a no es fac11— '
mente asimilable a Yos ‘proyectos norteamerlcanos de "1ndus-
trializacidn recolonizadora" [ con 1a’ cond1c1on que no

se separe de su pueblo Y se aroye en &1 én todo tlpo ae de—
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cisiones, lo que no es el caso frecuentemente. Le todas
maneras, aunque-no. es una aliada natural del proyecto -
trasnac1ona1, sin embargo puede legltlmar los Estados to~
talltarlos 9 1as clases dominantes. -

Veremos como. en el Gltimo decenio, 1la Iglesia como . tota-
lidad no advierte todavia el sentido del "pasaje“ hlstorl—
co indicado en 1.2., y al no adherirse totalmente al capi-

tallsmo. pOr razones morales o por los de la social-demo-

cracia cristiana, ni al SOClallSmO Lor una cierta incam—
rrensidn tradicional -dada 1la exFerlenc1a recorrlda hauta:

;‘ahora polltlca e 1deolog1camente por la Igle51a- _no le

queda sino internarse en un tercerismo inc3modo (1deologl-
cO y estratégicamente) y no sin orortunismo (polltlcamen—
te y a cortc plazo), Es una"tercera via" o "tercera _posis;
cidn" que a la Iglesia no le permlte avanzar en este pe—"
riodo téctico de transicidén (indicado con el namero-10.2.

en el esquema 6: ropulismos, desarrollismos, neofasc1smos.
neodesarrollismos, etc., todos capltallstas dependlentes)

con clarisad a largo plazo.

Es posible que la claridad y la praxis de los profetas
contribuya a descubrir esta posicidn como reformista. Es
posible que la dramitica situacidn histdrica del conti< -
nente vaya dandc una tal maduracién histérica que la Iglé’
gia clarifique su posicidn estratégica. Por otra parte,

la acentuacidn de una rolitica norteamericana de mayor re-
rresidn e injusticia contribuir& a hacer abrir los ojos.
El mismo avance del socialismo en Cuba y el crecimiento_

de la Iglesia en dicha 31tuac1on,>es rosible que aflancev

‘a la Iglesia en el camino que emprendiera en Medellin y

qug_Eigggﬁg_r _hcrizonte el rroyecto de llberac1on conti-
nental como paso concreto y como signo de la construccxon

del Relno escatologlco.,
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